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La Seccién 600 (Revisada) incluye disposiciones (es decir, requisitos y material sese
por autorrevision, incluso cuando se

de aplicacién) que abordan especificamente las consideraciones éticas y de prestan asesoramiento y
independencia cuando se proporciona SDA a clientes de auditoria. ;Existen recomendaciones a un cliente de
auditoria

otras disposiciones en el Cédigo que se apliquen en tales circunstancias?

09 Disposiciones relativas a tipos
especificos de SDA

R. El cumplimiento de las Normas Internacionales de Independencia al proporcionar
SDA a clientes de auditoria requiere el conocimiento, la comprensién y la aplicacion 11 Comunicaci6n de la firma con los
i o ) ] encargados de la gobernanza sobre los
de todas las disposiciones pertinentes que se aplican a todos los contables SDA
profesionales en la Parte 1 del Cdédigo, junto con las disposiciones adicionales para 13 ot .
. Lo L Lo ros asuntos
los contables profesionales en la practica publica (CPPP) en la Parte 3 del Cédigo, y 0
las disposiciones de independencia en la Parte 4A del Cédigo relativas a los
encargos de auditoria y revisién. Esto significa que las firmas y las firmas de la red Esta publicacion de Preguntas y Respuestas (PyR)

que proporcionan SDA a los clientes de auditoria deben cumplir con: ha sido editada por el personal del Consejo de
Normas Internacionales de Etica para Contables®

= Los requisitos generales basados en principios contenidos en el Codigo* Entre (IESBA®). Su objetivo es ayudar a los organismos
otras cuestiones, éstos prohiben la prestacion de: nacionales de normalizacién, a las

. . . o o , organizaciones profesionales de contabilidad y a

(@) SDA que impliquen asumir una responsabilidad de gestion (parrafo los contables profesionales en la practica pablica

R400-13); o (incluidas las s) a adoptar y aplicar las revisiones

. . 3 de las disposiciones SDA'del Cédigo
(b) SDA que crean una amenaza para la independencia que no se P

. Internacional de EticaProfesional del
encuentra en un nivel aceptable y que no puede abordarse

IESBA.

i 4:
mediante Contables (incluidas las Normas Internacionales de
- Eliminando la circunstancia que crea la amenaza (por ejemplo, el servicio Independencia) (el Codigo). EL IESBA emiti6 el

propuesto no puede ser reestructurado o su alcance revisado de otro Pk e e SRR e el e 202

modo); (vease la P7) o Esta publicacién esta disefiada para resaltar,

— Aplicar salvaguardias (por ejemplo, utilizar profesionales que no sean ilustrar o explicar aspectos de las disposiciones

miembros del equipo de auditoria para realizar el SDA), cuando
estén disponibles y puedan aplicarse, para reducir las amenazas a la
independencia a un nivel aceptable.

revisadas del Codigo sobre SDA que se aplican a
los clientes de auditoria que son entidades de
interés publico (EIP), y ayudar asi a

su correcta aplicacion. Tras la finalizacion de las

= Los requisitos (incluidas las prohibiciones) aplicables al suministro de SDA se revisiones del Codigo relacionadas con la.
establecen en la Seccién 600 vy, en lo que respecta a tipos especificos de SDA, tecnologia, el personal del IESBA estudiara la
necesidad de elaborar orientaciones adicionales

en las subsecciones 601 a 610.
sobre la SDA.

Ademas de lo anterior, se recuerda a las s que la Parte 2 del Cédigo se aplica en
determinadas circunstancias, por ejemplo, en relacion con la presion para incumplir los
principios fundamentales (véanse los parrafos R120.4 y R300.5).

Esta publicacién no modifica ni anula el C6digo, cuyo
texto es el Unico autoritativo. La lectura de las PyR
no sustituye a la lectura del Cédigo. Las PyR no

pretenden ser exhaustivas y la referencia al propio

. . . . i o . . ; Codigo siempre debe hacerse. Esta publicaciéon no
1. Las disposiciones revisadas del SDA entraran en vigor para las auditorias de estados financieros de los periodos

que comiencen a partir del 15 de diciembre de 2022. Sustituyen a la Seccion 600, Prestacion de servicios ajenos constituye un pronunciamiento autorizado u oficial

Aal IEFSRA



a la auditoria a un cliente de auditoria, e incluyen, entre otras, las consiguientes revisiones de la Seccién 400,
Aplicacion del marco conceptual a la independencia en los encargos de auditoria y revisién, y de la Seccién 525,
Cesiones temporales de personal.

2. En la pagina web del IESBA puede consultarse un resumen de alto nivel de las prohibiciones del Cédigo,
Resumen de las prohibiciones aplicables a las auditorias de entidades de interés publico.

3. Las categorias de amenazas al cumplimiento de los principios fundamentales en 120.6 A3 son también las categorias
de amenazas a la independencia.

4. Véanse los parrafos R120.10 a 120.10 A2 y 600.18 Al a 600.18 A4.



Preguntas y

El articulo 400 del Cédigo prohibe a las firmas y a las
firmas de la red asumir la responsabilidad de gestion
para un cliente de auditoria. ¢/ Qué orientacion
especifica proporciona el C6digo en relacion con la
asuncion de la responsabilidad de la direccion cuando
se proporciona un SDA a un cliente de auditoria?

R. Se prohibe a una firma o a una firma de la red asumir una
responsabilidad de gestion para un cliente de auditoria
(parrafo R400.13). El Cédigo especifica que las
responsabilidades de gestién implican controlar, liderar y
dirigir una entidad, incluida la toma de decisiones relativas
a la adquisicién, despliegue y el control de los recursos
humanos, financieros, tecnoldgicos, fisicos e intangibles
(péarrafo 400.13 Al).

El IESBA trasladd la prohibicion de la Seccion 600 a la
Seccion 400 para que quede claro que la prohibicion de
asumir responsabilidades de gestion se aplica a todos los
aspectos de la relacién entre una firma o una firma de la
red y un cliente de auditoria, y no solo en el caso de la
prestacién de un SDA.

Las firmas y las firmas de la red deben estar especialmente
alerta cuando asistan y asesoren a clientes de auditoria
para evitar situaciones que impliquen asumir una
responsabilidad de gestion. Para ayudar a las firmas, el
Cadigo identifica:

« Actividades generales que se considerarian
responsabilidad de la direccion y estarian prohibidas
para todos los clientes de auditoria (véase el parrafo
400.13 A3).

« Tipos especificos de SDA que impliquen o puedan dar
lugar a la asuncién de una responsabilidad de gestién
(véanse, por ejemplo, los parrafos 605.3 A2 y 608.5 A3,
respectivamente).

= Tipos especificos de SDA que no suelen crear una
amenaza a la independencia siempre y cuando los
individuos dentro de la o
La firmas de la red no asume una responsabilidad de gestién

(véanse los parrafos 602.3 Al, 604.6 A1, 606.4 A2 y 609.4

A2).

El marco conceptual del Cédigo en la Secciéon 120
especifica el enfoque que debe adoptarse al identificar,
evaluar y abordar las amenazas para (i) el cumplimiento
de los principios fundamentales, y (ii) en el caso de
auditorias, revisiones y otros encargos de aseguramiento,
el cumplimiento de las Normas Internacionales de
Independencia. ;Siguen necesitando las firmas y las
firmas de la red aplicar el marco conceptual cuando
proporcionan un SDA a un cliente de auditoria de EIP?

R. Si. Habiendo establecido que un encargo para proporcionar un

SDA no esta expresamente prohibido bajo las disposiciones
revisadas del SDA, una firma o una firma de la red sigue
estando obligada a aplicar el marco conceptual
independientemente de si el cliente de auditoria es una EIP
0 no (parrafo R600.8). Esto se debe a que la prestacion del
SDA podria crear una amenaza para el cumplimiento de
los principios fundamentales y amenazas para la
independencia que tendria que ser evaluada y abordada.
La aplicacion del marco conceptual, que implica tener una
mente inquisitiva, ejercer el juicio profesional y utilizar una
prueba de terceros razonable e informada, ayuda a
determinar si una amenaza no se encuentra en un nivel
aceptable.

El marco conceptual

Los cinco principios fundamentales
+ Integridad

+ Objetividad

+ Competencia profesional y cuidado debido

* Confidencialidad

+ Comportamiento profesional

Independencia

Las disposiciones revisadas sobre los SDA hacen hincapié
en la aplicabilidad continua de los principios generales del
marco conceptual del Cédigo. Por ejemplo, en consonancia
con el parrafo R120.10, las disposiciones revisadas sobre SDA
hacen hincapié en que es posible que no se disponga de
salvaguardias para reducir a un nivel aceptable las amenazas
a la independencia derivadas de la prestacion de un SDA a
un cliente de auditoria (parrafo 600.18 A4).

Q’- Las firmas y las firmas de la red tienen prohibido asumir una responsabilidad de gestion para un cliente de auditoria. En el caso de

clientes de auditoria que sean EIP, tienen prohibido proporcionar un SDA que pueda crear una amenaza de autorrevision

(véase la P9).

Al realizar una actividad profesional para un cliente de auditoria, la firma se asegurara de que la direccion del cliente hace todos los
juicios y toma todas las decisiones que son responsabilidad propia de la direccion (parrafo R400.14). El Cédigo subraya la importancia
de este requisito cuando se prestan servicios de auditoria interna, sistemas informaticos y contratacion a clientes de auditoria (véanse

R605.3, R606.3 y R609.3).
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¢Qué orientaciones especificas proporciona ahora el
Codigo para ayudar a las s a identificar y evaluar las
amenazas a la

independencia en relacién con los SDA proporcionados a los
clientes?

El IESBA ha introducido nuevas disposiciones para ayudar a
las firmas y a las firmas de la red a identificar y evaluar de
forma coherente las amenazas a la independencia que
podrian crearse al proporcionar un SDA a un cliente de
auditoria. En particular, el Cédigo proporciona ahora
ejemplos de:

- Factores que son relevantes para identificar las
diferentes amenazas a la independencia que podrian
crearse al proporcionar una SDA a un cliente de
auditoria y evaluar el nivel de dichas amenazas (péarrafo
600.9 A2) (véase la P5).

= Factores que ayuden a identificar las amenazas a la
independencia derivadas de la prestacion de tipos
especificos de servicios, y a evaluar el nivel de
dichas amenazas (subsecciones 603 a 610).5

= Factores adicionales que son relevantes a la hora de
evaluar las amenazas derivadas de la prestacion de
multiples SDA al mismo cliente de auditoria (parrafo
600.12 Al; véase también la P8).

En relacion con la prohibicion de proporcionar SDA que
puedan crear una amenaza de autorrevision en el caso de
clientes de auditoria que sean EIP, el IESBA ha
proporcionado orientaciones para ayudar a las firmas para
determinar si una amenaza para la independencia esta
relacionada con la autorrevision (véase la pregunta 9).

El Codigo proporciona ejemplos de factores que son
relevantes para identificar las diferentes amenazas a la
independencia que podrian crearse al proporcionar un
SDA a una auditoria cliente y evaluar el nivel de dichas
amenazas. ;Tienen todos los factores el mismo peso?

No. Dependiendo de los hechos y circunstancias
particulares, a ciertos factores se les puede dar mas peso
gue a otros o pueden no ser aplicables. Por ejemplo, si el
cliente de auditoria es una EIP, el grado en que el
resultado del SDA tendra un efecto material en los estados
financieros no seria un factor relevante para evaluar el
nivel de una amenaza de autorrevision.

Esto se debe a que en el caso de un cliente de auditoria de
EIP, una vez que la firma determine que un SDA podria
crear una amenaza de autorrevision (aplicando el parrafo
R600.14), ese SDA estaria prohibido (parrafo R600.16).

¢Existen ejemplos de salvaguardias para hacer frente a las
amenazas creadas por el suministro de SDA a un
. cliente de auditoria

Si. Las disposiciones generales sobre SDA del Cadigo
proporcionan ejemplos de salvaguardas y otras acciones que
podrian aplicarse para abordar las diferentes amenazas a la
independencia que podrian crearse al proporcionar un SDA a
un cliente de auditoria (parrafos 600.18 A3y 600.18 A4).

El apartado 600.18 A3 proporciona ejemplos de acciones
que podrian ser salvaguardas para hacer frente a las
amenazas a la independencia de forma més general. Las
subsecciones 601 a 610 contienen ejemplos de acciones
gue podrian constituir salvaguardias para hacer frente a las
amenazas derivadas de la prestacion de tipos especificos
de servicios.

Se recuerda a las firmas y a las firmas de la red que
proporcionan SDA a clientes de auditoria de EIP que
presten especial atencion a la independencia en
apariencia. La prueba del tercero razonable e informado
(parrafo 120.5 AB6) es de especial relevancia a la hora de
considerar las mayores expectativas de las partes
interesadas sobre la independencia del auditor con
respecto a los clientes de auditoria de EIP.

¢Proporciona el Cédigo ejemplos de acciones, distintas
de las salvaguardas, para hacer frente a las amenazas
creadas por el suministro de SDA a un cliente de
auditoria?

Sf. El Codigo sefiala que, en algunas situaciones, podria
ser posible para una firma o una firma de la red ajustar el
alcance de un SDA propuesto para eliminar las
circunstancias que crean la amenaza [subparrafo 600.18 A4
(a)], o para eliminar elementos prohibidos.

Sin embargo, el IESBA sefial6 que realizar cambios en un
SDA de forma que no represente la verdadera esencia del
encargo, por ejemplo, designando a otra entidad como parte
contratante de la firma de auditoria, supondria una
infraccion de los principios fundamentales de integridad y
comportamiento profesional.
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. a a de valoracion; 604.3 A2, 604.12 A3, 604.18 A2, 604.22 Al para los servicios fiscales; 605.4 A3 para los servicios de
audltorla interna; 606.4 A3 para Ios servicios de sistemas informaticos; 607.4 Al para los servicios de apoyo en litigios; 608.5 Al para los servicios juridicos; 609.4 A3
para los servicios de contratacion; y 610.4 Al para los servicios de finanzas corporativas.
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Si una firma proporciona multiples SDA al mismo cliente
de auditoria, ;hay consideraciones adicionales
relativas a las amenazas?

Segun el Cédigo, una firma o una firma de la red debe
considerar si el efecto combinado de prestar multiples
servicios al mismo cliente de auditoria crea o repercute en
amenazas a la independencia (ademas de las amenazas
creadas por cada SDA individualmente) (parrafo R600.12).
El Cddigo proporciona ejemplos adicionales de factores
relevantes para evaluar el nivel de dichas amenazas
(parrafo 600.12 Al).

Cuando una proporciona mdltiples SDA a un cliente de
auditoria, pueden crearse amenazas a la independencia.
Por ejemplo:

* Podria crearse una amenaza de familiaridad por la
mayor interaccién entre la y los responsables de los
informes financieros del cliente de auditoria.

* Podria surgir una amenaza de interés propio debido a la
importancia de los ingresos por honorarios de los
multiples SDA proporcionados al cliente de auditoria.

Ademas, podria haber una interaccién entre los multiples
SDA que se proporcionan, lo que podria afectar a la
evaluacion de las amenazas a la independencia previamente
identificadas. Por ejemplo,

El primera SDA de una a un cliente de auditoria que es una
EIP implicaba el desarrollo de sistemas para gestionar la
calidad de las piezas de recambio de los productos

fabricados por una unidad de negocio. Si ese SDA se

amplié posteriormente para incluir el desarrollo

de sistemas de gestion de calidad para todas las unidades
de negocio del cliente de auditoria, la prestacion del SDA
adicional a ese cliente de auditoria requeriria que la firma o la
firma de la red reevaluara

las amenazas que podrian crearse al proporcionar ambos
compromisos SDA. Esas amenazas podrian incluir el interés
propio (por ejemplo, debido al nivel de honorarios implicado),
la autorrevision y las amenazas de familiaridad para la
independencia (véanse también las P7 a P10 de la publicacién
Tarifas FAQ).

En tales circunstancias, seria importante que las s y las
s de la red tuvieran en cuenta las amenazas a la
independencia de espiritu y en apariencia.
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Aplicacion de las disposiciones relativas a la amenaza a la independencia en caso de
autorrevision, incluso cuando se proporciona asesoramiento y recomendaciones a un cliente
de auditoria

La Seccion 600, parrafo R600.14, especifica como deben
determinar las firmas y las firmas de la red si la provision
de una NRA podria crear una amenaza de autorrevision
para la independencia ("prueba de las dos puntas”). En
particular, sefiala que antes de proporcionar un SDA a un
cliente de auditoria, una firma o una firma de la red
debera determinar si la provision de ese SDA podria crear
una amenaza de autorrevision evaluando si existe el

riesgo de que:

(a) Los resultados del SDA formaran parte o
afectaran a los registros contables, los controles
internos sobre la informacién financiera o los
estados financieros sobre los que la firma
expresara una opinion; y

(b) En el transcurso de la auditoria de aquellos estados
financieros sobre los que la firma expresara una
opinion, el equipo de auditoria evaluaréa o se basara
en cualquier juicio realizado o actividad llevada a
cabo por la firma o la firma de la red al
proporcionar el SDA.

;Deben las firmas aplicar ambos elementos de la
prueba de las "dos partes" antes mencionada para
determinar si puede crearse una amenaza de
autorrevision? ;Como debe interpretar una o una
de la red los términos "forme parte de" y "afecte" del
apartado R600.14(a)?

La "prueba de las dos partes" del parrafo R600.14 del Codigo
proporciona una orientacion adicional para ayudar a las
firmas y a las firmas de la red a determinar si podria surgir
una amenaza a la independencia por la prestacion de un
SDA a un cliente de auditoria.

e Podria crear frente a creard.

La fase "...si la prestacion de ese servicio puede crear
una amenaza de autorrevision..." en la redaccién
introductoria del parrafo R600.14 pretende transmitir un

umbral claro. Las palabras "...si existe el riesgo de
que..." explican qué significa el umbral y como debe
aplicarse. Para determinar si el SDA propuesta podria crear
una amenaza para la independencia, la firma o la firma de
la red tendran que considerar si existe es cualquier
posibilidad de que se den las circunstancias establecidas
en cada subapartado. El IESBA se decant6 por el umbral
de "podria crear" en lugar de "creard" para reducir la
posibilidad de que una firma o una firma de la red pueda
incumplir el prohibicion de amenaza de autorrevision de
SDA en el parrafo R600.16 porque la firma concluy6
incorrectamente que el SDA propuesto no creard una
amenaza de autorrevision cuando, de hecho, su
evaluacion deberia haberle llevado a concluir que existiria
un riesgo de autorrevision, aunque dicho riesgo sea
remoto (véase el parrafo 47(a) de las Bases para las
conclusiones del SDA).

Aplicacion correcta de la prueba de las dos puntas.

Considerar si una SDA propuesta podria crear una
amenaza de autorrevision implica una evaluacion de

si existe el riesgo de que la SDA propuesta dé lugar a
las circunstancias de los subapartados R600.14 (a) y (b)
[énfasis afiadido]. En el caso de clientes de auditoria
que sean EIP, si existe el riesgo de que las

circunstancias de cada subapartado

parrafo, entonces se aplica el parrafo R600.16 y se prohibe
el suministro del SDA propuesto.

Ademas, segun las convenciones de redaccion del

Cadigo, el uso de una lista con letras en el parrafo
R600.14 significa que el

Las consideraciones de los subapartados (a) y (b) se aplican
y deben satisfacerse conjuntamente (véase el parrafo
47(b) de los Fundamentos de las Conclusiones del

SDA).

Q Una firma o una firma de la red puede proporcionar asesoramiento y recomendaciones a un cliente de auditoria que sea una

EIP si el asesoramiento y las recomendaciones:

(@) No impliquen asumir una responsabilidad de gestion; y (parrafo R400.13)

(b) No den lugar a un riesgo de amenaza de autorrevision (parrafos R600.14 y R600.16).

Sin embargo, la ola de la red sigue estando obligada a aplicar el marco conceptual para identificar, evaluar y hacer frente a

amenazas distintas de las relacionadas con la autorrevision.
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« Significado de "formar parte de"y "afectar a".

Las palabras "...formar parte de..." y "afectar” son
autoexplicativas, con significados derivados del
diccionario. En concreto, la definicion del diccionario de
la palabra "afectar" es "tener un efecto sobre" o "marcar
una diferencia en", que era la intencion del IESBA al
utilizar ese término.

Cuando una firma propone proporcionar un SDA a un
cliente de auditoria, la firma considera el potencial de
interaccion entre el trabajo que implica la realizacion
del SDA propuesto, que puede incluir asesoramiento
y recomendaciones, y la informacion que puede
prever considerar en el curso de la auditoria

en lo que respecta a los registros contables,
controles internos sobre la informacion financiera y los
estados financieros.

Al hacerlo, se espera que la firma aplique el marco
conceptual y las disposiciones de la Seccién 600 para
determinar si, segun su criterio profesional, existe el
riesgo de que los resultados del SDA propuesta formen
parte o afecten a los registros contables, los controles
internos sobre la informacion financiera o los estados
financieros sobre los que la firma emitirda una opinién.

Es importante que los equipos pertinentes ejerzan un juicio
profesional adecuado para determinar: (i) si existe el
riesgo de que los resultados de un SDA formen parte o
afecten a los registros contables, los controles internos
sobre la informacién financiera, o los estados financieros,
y (ii) en el curso de la auditoria, existe el riesgo de que
el equipo de auditoria evalle o se base en cualquier
juicio realizado o actividad llevada a cabo por la firma o
la firma de la red al proporcionar el SDA. En
consecuencia, las firmas y las firmas de la red podrian
desear establecer politicas, procedimientos y programas
de formacion para ayudar a promover la aplicacion
coherente del subparrafo R600.14(a), asi como del
parrafo R600.14 en general. Al hacerlo, las
consideraciones expuestas anteriormente son de
especial importancia. Véase también P10-Q14.

Que la prestacion de asesoramiento y recomendaciones

La Seccion 400, parrafo 400.13 A4, sefala que, sujeto
al cumplimiento del parrafo R400.14, proporcionar
asesoramiento y recomendaciones para ayudar a la
direccion de un cliente de auditoria en el
cumplimiento de sus responsabilidades no es asumir
una responsabilidad de direccion. Seccion

600 indica que la prohibicion de amenaza de
autorrevision se aplica en el caso de clientes de
auditoria de EIP, excepto en circunstancias limitadas.
¢La prestacion de asesoramiento y recomendaciones a
un cliente de auditoria de EIP siempre da lugar a un
riesgo de amenaza de autorrevision con la consecuencia
de que no se puede prestar asesoramiento y
recomendaciones a los clientes de auditoria de EIP?

No. El parrafo 600.11 Al establece que la prestacion de
asesoramiento y recomendaciones a clientes de auditoria
podria crear una amenaza de autorrevision. Sin embargo,
como el asesoramiento y las recomendaciones pueden
adoptar muchas formas diferentes, esto no significa que la
prestacion de asesoramiento y recomendaciones a los clientes
de auditoria de EIP esté prohibida en todas las
circunstancias.

Al finalizar las disposiciones revisadas del SDA, el IESBA
reconocié que el asesoramiento y las recomendaciones
podrian implicar:

= Participar en debates con la direccién o con los
encargados de la gobernanza sobre posibles enfoques
para resolver un problema concreto.

= Recomendar un curso de accion especifico basado en
una revision o andlisis de un conjunto particular de
circunstancias.

= Evaluacion comparativa o confirmaciéon de que una
serie de enfoques diferentes cumplirian un objetivo
concreto (por ejemplo, el cumplimiento de un
requisito reglamentario o de informacion financiera).

Que la prestacion de asesoramiento y
recomendaciones pueda crear una amenaza de
autorrevision dependera de la aplicacion de la
"prueba de las dos puntas" del parrafo R600.14. Esto
implicara una consideracion de (a) si existe el riesgo
de que el resultado del asesoramiento y las
recomendaciones formen parte o afecten a



PrilEes

La comprension de los hechos y circunstancias especificos, incluida la naturaleza de la asistencia o el asesoramiento que se va a

prestar, es importante a la hora de determinar si existe el riesgo de que:

« El asesoramiento formara parte de los asuntos considerados por la direccion y afectara al resultado de la planificacion y la toma
de decisiones de la direccion en relacién con los registros contables, los controles internos sobre la informacién financiera o los
estados financieros [es decir, el subparrafo R600.14(a)]; y

El equipo de auditoria evaluara o se basara en el asesoramiento prestado por la firma o la firma de la red al considerar las decisiones
y acciones de la direccién en el curso de la auditoria de los estados financieros de la entidad [es decir, el subparrafo R600.14(b].
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los registros contables, los controles internos sobre la
informacion financiera o los estados financieros sobre los
gue la firma emitird una opinién, y (b) si existe el riesgo de
que el equipo de auditoria

evaluara o se basara en juicios o actividades realizadas
por la firma o la firma de la red al prestar el asesoramiento y
recomendaciones.

Asesorar a la direccién sobre asuntos generales o de alto
nivel que requieren que la direccion desarrolle sus propios
planes de aplicacion y rinda cuentas de dicha aplicacion es
menos probable que dé lugar a una amenaza de
autorrevision. Por el contrario, cuanto més detallado sea el
asesoramiento prestado, incluyendo por ejemplo
recomendaciones sobre como debe aplicarse dicho

asesoramiento, mayor sera el riesgo de que la firma asuma la

responsabilidad de la gestion o de que se cree una amenaza
de autorrevision.

Los siguientes ejemplos ilustran estos conceptos:

* Asesorar a la direccién sobre como ahorrar costes
cerrando una fabrica o reduciendo personal no crearia,
por lo general, una amenaza de autorrevision. Sin
embargo, si dicho asesoramiento también incluye
provisiones estimadas que deben contabilizarse, se
crearfa una amenaza de autorrevision; o bien

= Asesorar a la direccion sobre cémo lograr el
cumplimiento de una ley o reglamento aplicable no
crearia, por lo general, una amenaza de autorrevision.
Sin embargo, proporcionar informacién detallada
El asesoramiento sobre el disefio y la aplicacion de
procesos para garantizar el cumplimiento de las leyes 'y
reglamentos podria dar lugar a una amenaza de
autorrevision si existe la posibilidad de que dicho
asesoramiento se revise en el transcurso de la
auditoria.

Si una firma o una firma de la red determina que un
asesoramiento o una recomendacion propuestos pueden
crear una amenaza de autorrevision (habiendo aplicado el
parrafo R600.14), la prestacion de ese asesoramiento o
recomendacion esta prohibida, salvo que el Codigo lo permita
expresamente.

R600.17 establece que, como excepcidn a la prohibicion
de la amenaza de autorrevision, una firma o una firma de
la red puede proporcionar asesoramiento y
recomendaciones a un cliente de auditoria de EIP en
relacion con informacién o asuntos que surjan en el
transcurso de la auditoria siempre que la firma:

(a) No asume una responsabilidad de gestion (Ref:
Para. R400.13 y R400.14); y

(b) Aplica el marco conceptual para identificar, evaluar y
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¢Proporciona el Cédigo ejemplos de asesoramiento y
recomendaciones que podrian proporcionarse en
relacion con la informacion o los asuntos que surjan en
el transcurso de una auditoria?

hacer frente a las amenazas, distintas de las amenazas de
autorrevision, a la independencia que pudiera crear la
prestacion de ese asesoramiento.

R. Si. EI IESBA determiné que los siguientes ejemplos de
actividades, que suelen considerarse parte normal del
proceso de auditoria, deben permitirse siempre quel
se cumplan las condiciones especificadas en el parrafo
R600.17: (parrafo 600.17 A1)

= Asesoramiento sobre normas o politicas contables y de

informacion financiera y requisitos de divulgacion de estados
financieros.

= Asesoramiento sobre la idoneidad del control financiero y

contable y los métodos utilizados en la determinacion de
los importes declarados en los estados financieros y las
divulgaciones relacionadas.

= Proponer asientos de ajuste derivados de los resultados de las auditorias.

* Debatir las conclusiones sobre los controles internos de los

informes y procesos financieros y recomendar mejoras.

= Discutir cémo resolver los problemas de conciliacion de

cuentas.

Asesoramiento sobre el cumplimiento de las politicas contables del grupo.

¢Puede una firma o una firma de la red eludir el
subparrafo R600.14(b) porque, en su opinion, el
resultado o los resultados del SDA propuesta serian
irrelevantes para los estados financieros del cliente de
auditoria de EIP sobre el que la firma expresara una
opinién?

R. No. Para determinar si un SDA podria crear una amenaza

de autorrevision a la independencia segun el parrafo
R600.14, y si se aplica la prohibicion de amenaza de
autorrevision segun el parrafo R600.16, la materialidad no
es una consideracion relevante.
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6 Las categorias de entidades que son entidades vinculadas a efectos del Cédigo se establecen en el Glosario del Cédigo.

7 El parrafo R400.22 se presentd como R400.20 en el pronunciamiento final del SDA. Se ha renumerado como resultado del pronunciamiento final relativo a las definiciones
revisadas de entidad cotizada y EIP en el Cédigo y establece que "Tal como se define, un cliente de auditoria que sea una entidad cotizada incluye todas sus
entidades vinculadas. Para todas las demas entidades, las referencias a un cliente de auditoria en [la Parte 4A] incluyen las entidades vinculadas sobre las que el
cliente tiene control directo o indirecto. Cuando el equipo de auditoria sepa, o tenga motivos para creer, que una relaciéon o
circunstancia que implique a cualquier otra entidad vinculada del cliente sea relevante para la evaluacion de la independencia de la firma con respecto al cliente, el equipo de
auditoria incluiré a dicha entidad vinculada a la hora de identificar, evaluar y abordar las amenazas a la independencia.”
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Esto se debe a que no seria apropiado que la
firma anticipara o predeterminara que los
resultados del SDA no se tendran en cuenta en el
curso de la auditoria. Una vez que los resultados
del SDA formen parte o afecten a los registros
contables, a los controles internos sobre la
informacion financiera o a los estados financieros
sobre los que la firma expresara una opinion, el
equipo de auditoria podria evaluar o basarse en
los juicios realizados o en las actividades llevadas
a cabo para llegar a esos resultados con el fin de
formarse sus juicios como parte de la auditoria.
Por el contrario, la auditoria debe planificarse y
realizarse independientemente de SDA, con
independencia de que ésta se haya proporcionado
0 vaya a proporcionarse.

Por lo tanto, en el caso de un cliente de auditoria que sea una
EIP, la materialidad no es relevante a la hora de considerar si
los resultados del SDA podrian estar sujetos a
procedimientos de auditoria y, por lo tanto, podrian crear
una amenaza de autorrevision.

Segun la Seccién 400, un cliente de auditoria que sea
una entidad cotizada incluye a todas sus entidades
vinculadas. Para el resto de entidades, incluidas las EIP,

el término cliente de auditoria incluye a las entidades
relacionadas sobre las que el cliente tiene un control
directo o indirecto. ;Qué entidades estan incluidas en la
prohibicién de la amenaza de autorrevisién?

PIE Audit
Client

Controlled entities |

R. La prohibicién de la amenaza de autorrevision se
aplica siempre a los clientes de auditoria de EIP. Sin
embargo, la aplicabilidad de la prohibicién varia
para las entidades vinculadas® en funcion de si la
EIP cotiza o no en bolsa. El Codigo identifica las
entidades vinculadas de firmas cotizadas y EIP no

cotizadas en el parrafo R400.22.7 Sujeto a la
excepcion destacada a continuacion, en el caso de:

e Un cliente de auditoria de EIP que figure en la
lista, la prohibicién de autorrevision se extenderia
al SDA proporcionada a todas las entidades
relacionadas de ese cliente de auditoria.
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 Un cliente de auditoria de EIP que no cotiza en bolsa,
la prohibicion de autorrevision se extenderia a los SDA
proporcionados a las entidades vinculadas sobre los
que el cliente de auditoria tiene un control directo o
indirecto. Sin embargo, al identificar, evaluar y abordar
amenazas a la independencia derivadas de la prestacion
propuesta de un SDA a un cliente de auditoria de EIP que
no cotiza en bolsa, la firma debera incluir otras entidades
relacionadas si sabe o tiene motivos para creer que una
relacion o circunstancia que implique a esa entidad
vinculada sea relevante para la evaluacion de la
independencia de la firma (parrafo R400.22).

El Cdédigo incluye una excepcion a los requisitos que prohiben a
las firmas y a las firmas de la red proporcionar algunos tipos
de SDA a los clientes de auditoria siempre que se cumplan
unas condiciones estrictas (véase el parrafo R600.26). Una
de las condiciones es que los SDA no creen una amenaza
de autorrevision en relacién con los estados financieros del
cliente sobre los que la firma expresara una opinion.

¢,Cuales son algunos ejemplos de SDA que podrian
crear una amenaza de autorrevision y, por tanto, no
podrian proporcionarse a los clientes de auditoria
de EIP?

Los ejemplos que se ofrecen a continuacion no son
exhaustivos y se facilitan para ayudar en la aplicacion de las
disposiciones revisadas del Codigo SDA. Cada ejemplo se
basa en un conjunto especifico de hechos y circunstancias.
Diferentes hechos y circunstancias podrian dar lugar a
diferentes resultados en la aplicacion del Codigo.

= Asesoramiento a un cliente de auditoria de EIP sobre
asuntos relacionados con la contabilidad y la teneduria de
libros que surjan fuera del curso de la auditoria.

Asesorar a un cliente de auditoria que sea una EIP
sobre un asunto relacionado con la contabilidad y la
teneduria de libros, como las implicaciones de cambiar
de un marco de informacion financiera a otro, podria
crear una amenaza de autorrevision (parrafo R600.14)
si el asesoramiento incluye la provision de estimaciones
del impacto del cambio en la contabilidad de partidas
especificas en los estados financieros. Los juicios
implicados en la realizacion de esas estimaciones podrian
ser revisados posteriormente por el equipo de auditoria
con el fin de emitir juicios como parte de la auditoria de
los estados financieros elaborados con arreglo al
nuevo marco de informacion financiera.

= Valoracién® de un activo o pasivo para un cliente de
auditoria de EIP que luego es incorporado por la



Dicha valoracion formara parte de los registros contables y de

Preguntas y Respuestas los estados financieros, y presentara el riesgo de que el
equipo de auditoria evalle o se base en los juicios e hipotesis
direccion en los registros contables y los relacionados con la valoracién en el transcurso de la
estados financieros de la entidad. auditoria.

8 El parrafo 603.2 Al del Cédigo sefiala que una valoracién comprende la formulacién de hipétesis con respecto a la evolucion futura, la aplicacion de metodologias y técnicas
apropiadas y la combinacién de ambas para calcular un valor determinado, o una gama de valores, para un activo, un pasivo o para la totalidad o parte de una entidad.

9 El parrafo 610.2 Al ofrece los siguientes ejemplos de servicios de finanzas corporativas:
— Ayudar a un cliente de auditoria a desarrollar estrategias corporativas.
- Identificar posibles objetivos para que el cliente de auditoria los adquiera.

— Asesoramiento sobre el precio potencial de compra o enajenacion de un activo.

- Asistencia en las operaciones de obtencién de financiacion.

- Proporcionar asesoramiento sobre estructuracion.

— Asesoramiento sobre la estructuracion de una operacion de financiacion firmarial o sobre acuerdos de financiacion.
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Por lo tanto, independientemente de la materialidad o
importancia de la valoracion, la prestacion de ese
servicio a un cliente de auditoria de EIP esta prohibida
por el Codigo (parrafos R600.14, R600.16, R603.5).

Lo mismo se aplica al suministro de:

- Un servicio de valoracién cuyo resultado podria
afectar a los registros contables o a los estados
financieros de forma no

limitado a los asientos contables relacionados con
los impuestos, por ejemplo,

si la valoracion da lugar a una revalorizacion de los
activos [apartado 604.17 A2(b)].

— Un servicio de apoyo al litigio que implique la
estimacion, o pueda afectar a la estimacion, de
dafios u otros importes que afecten a los estados
financieros sobre los que la firma emitira una
opinion (véase el parrafo 607.4 A2).

= Servicios de finanzas corportivas® que impliquen asesorar a
un cliente de auditoria de EIP sobre decisiones de inversion
o desinversion, u opciones relativas a la estructuracion
del capital.

Asesorar a un cliente de auditoria de EIP sobre
decisiones de inversion o desinversion u opciones
relativas a la estructuracion del capital no esta permitido
por el Codigo si el resultado de ese asesoramiento puede
crear una amenaza de autorrevision (parrafo R610.8).

El asesoramiento no esta permitido si existe el riesgo de
que el equipo de auditoria evalle o se base en los juicios
realizados como parte de ese asesoramiento, por
ejemplo, si las medidas adoptadas cumplian los
requisitos de la directiva legal o reglamentaria que condujo
a la desinversion o a la estructuracion del capital.

El asesoramiento y las recomendaciones que implican
el andlisis de los méritos relativos de las opciones
presentadas suelen referirse a asuntos que son
complejos o inusuales y mas dificiles aplicar. El hecho
de que un cliente de auditoria haya designado a una
persona que posea la habilidad, los conocimientos y la
experiencia adecuados para evaluar las opciones y
decidir como proceder sera relevante a la hora de
evaluar si la firma asumira una responsabilidad de
gestion para el cliente de auditoria. Véase también
P10y P17.
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Disposiciones relativas a tipos especificos de SDA

Servicios de contabilidad y teneduria de libros (Subseccion 601)

En los codigos de algunas jurisdicciones, las firmas
pueden preparar los estados financieros legales de
entidades vinculadas para su cliente de auditoria de EIP en
circunstancias limitadas. ;Existe una disposicion similar en
el Codigo?

Si. El Cédigo prohibe la prestacion de servicios de
contabilidad y teneduria de libros a clientes de auditoria
que sean EIP (parrafo R601.6).

Sin embargo, como excepcién a esta prohibicion, segln el
parrafo R601.7, una firma o una firma de la red puede
preparar estados financieros obligatorios para ciertas entidades
vinculadas!® de un cliente de auditoria de EIP siempre que se
cumplan las siguientes condiciones:

(@) se ha emitido el informe de auditoria sobre los estados
financieros del grupo de la EIP;

(b) la firma o la firma de la red no asume la
responsabilidad de la gestion y aplica el marco
conceptual para identificar, evaluar y abordar las
amenazas a la independencia;

(c) la firma o la firma de la red no prepara los registros
contables subyacentes a los estados financieros
obligatorios de la entidad vinculada y dichos estados
financieros se basan en informacion aprobada por el
cliente; y

(d) los estados financieros legales de la entidad vinculada no
constituiran la base de los futuros estados financieros
del grupo de dicha EIP.

Esta excepcion pretende dar cabida a situaciones en las que un cliente

de auditoria de EIP tiene entidades vinculadas en diferentes

jurisdicciones de todo el mundo,*!y un regulador local exige la emisién

de estados financieros para esas entidades vinculadas que estén
preparados de acuerdo con la ley o regulacién local.

siguientes relaciones con el cliente:

10 Dichas entidades vinculadas son las definidas en el apartado (c) o (d) de la definicién de entidad vinculada del Glosario que figura a continuacién: "Una entidad que tenga alguna de las

a) Una entidad que tenga control directo o indirecto sobre el cliente si éste es importante para dicha entidad;

b) Una entidad con un interés financiero directo en el cliente si dicha entidad tiene una influencia significativa sobre el cliente y el interés en el cliente es material para dicha entidad;

(
(
(c) Una entidad sobre la que el cliente tiene un control directo o indirecto;
(

d) Una entidad en la que el cliente, o una entidad relacionada con el cliente en (c), tenga un interés financiero directo que le otorgue una influencia significativa sobre

dicha entidad y el interés sea importante para el cliente y su entidad relacionada en (c); y

(e) Una entidad que esté bajo control comun con el cliente (una "entidad hermana") si tanto la entidad hermana como el cliente son materiales para la entidad que
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11 Laexcepcion del parrafo R601.7 proporciona un enfoque similar al de los requisitos de independencia de la Comision del Mercado de Valores de EE.UU. (SEC), que contiene
una exencién analoga a la del Comunicado de Adopcién de la Norma 2-01 de la Regulacién S-X de la SEC de EE.UU., Comunicado de la SEC (2003) - Fortalecimiento de los
requisitos de la Comisién relativos a la independencia de los auditores. La exencion de la SEC de EE.UU. permite la preparacion de estados financieros legales de firmas
extranjeras afiliadas siempre que no se perjudique la independencia del contable, y dichos estados no constituyan la base de los estados financieros que se presentan
ante la SEC.
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Servicios fiscales (Subseccion 604)

P16. El Cédigo prohibe la prestacion de servicios de
asesoramiento fiscal y planificacion fiscal a clientes de
auditoria que sean EIP si la prestacion de dichos
servicios puede crear una autorrevision amenaza
(parrafo R604.15). También especifica las circunstancias
en las que podria crearse una amenaza de autorrevision
(parrafo 604.12 A1) y no se creara una amenaza de revision
(parrafo 2). ¢Cuél es el fundamento
para el enfoque del CAdigo en relacion con la prestacion de
servicios fiscales y de planificacion fiscal a clientes de auditoria
que son una EIP?

I T

. EI IESBA reconoce que la prestacion de servicios de
asesoramiento y planificacion fiscal por parte de los
contables profesionales a los clientes, incluidos los clientes
de auditoria, se considera de interés publico en muchas
jurisdicciones.

Sin embargo, el enfoque adoptado a la hora de prestar
servicios de asesoramiento y planificacion fiscal puede
variar desde el establecido y aplicacién aceptada de la
legislacion y la practica fiscales a interpretaciones
innovadoras, y potencialmente no probadas, de la
legislacién y la préactica fiscales.

El Codigo establece los servicios de asesoramiento y
planificacion fiscal que estan prohibidos (parrafo R604.4) y
los que estan permitidos (parrafos 604.12 A2 y 604.17 A3).
En particular:

Se prohibe a una firma o a una firma de la red prestar un
servicio fiscal o recomendar una transaccion fiscal a un
cliente de auditoria si dicho servicio o transaccion esta
relacionado con la comercializacion, planificacion u opinion
a favor de un tratamiento fiscal que fue recomendado
inicialmente, directa o indirectamente, por la firma o firma
de la red, y un propdsito significativo del tratamiento fiscal
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o de la transaccion es la evasion fiscal, a menos que la firma
confie en que el tratamiento propuesto tiene una base en la
legislaciéon o normativa fiscal aplicable que probablemente

prevalecera (parrafo R604.4).12

El Codigo reconoce que, en muchos casos, la prestacion
de servicios de asesoramiento y planificacion fiscal a los
clientes de auditoria implica la aplicacion de la
legislacién y la practica fiscal establecida y aceptada.
Como tales, los elementos de asesoramiento de los
servicios prestados no se centran en la interpretacion o
construccion de las disposiciones fiscales pertinentes,
sino que consideran la aplicacion de dichas
disposiciones a las circunstancias particulares del
cliente de auditoria.

Sobre esa base, el IESBA determind que no se creara
una amenaza a la independencia cuando una firma o
una firma de la red proporcione servicios de
asesoramiento fiscal o planificacion fiscal a un cliente
de auditoria (incluidos los clientes de auditoria de EIP) si
dichos servicios: (parrafo 604.12 A2):

(@) Estan respaldados por una autoridad fiscal u otro precedente;

(b) Se basan en una préactica establecida (siendo una
préactica que se ha utilizado cominmente y no ha sido
cuestionada por la autoridad fiscal pertinente); o

(c) Tener una base en la legislacion fiscal que el bufete
confia en que probablemente prevalecera.

El IESBA determin6 que, para el subparrafo 604.12 A2

(c) para aplicarse, la firma debe tener un alto nivel de
confianza en que la base en la legislacion fiscal es
"probable que prevalezca". El IESBA, por lo tanto, afiadio
la frase "la firma tiene confianza" para dejar claro que la
firma debe tener un fundamento sdlido para apoyar el
tratamiento fiscal propuesto.

El Codigo adopta un enfoque similar para las
valoraciones fiscales (es decir, no se creard una
amenaza de autorrevision) si: (parrafo 604.17 A3)

(@) Los supuestos subyacentes estan establecidos por
ley o reglamento, o son ampliamente aceptados; o
bien

(b) Las técnicas y metodologias a utilizar se basan en
normas generalmente aceptadas o prescritas por la ley
o regulacion, y la valoracién esta sujeta a revision
externa por parte de una autoridad fiscal o una
autoridad reguladora similar.

12 EIIESBA considera que la mejor forma de proporcionar orientaciones especificas sobre la "elusion fiscal" es a través de las autoridades fiscales locales, las
organizaciones profesionales de contabilidad y los organismos nacionales de normalizacién, basandose en las leyes y normativas fiscales locales.
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Servicios financieros corporativos

El Cadigo prohibe los servicios de financiacion
empresarial que impliquen promover, negociar o
suscribir las acciones, deuda u otros instrumentos
financieros emitidos por el cliente de auditoria o prestar
asesoramiento sobre la inversion en dichas acciones,
deuda u otros instrumentos financieros (parrafo
R610.5). ;Cual es la razén para ampliar la prohibicion en
el Cadigo vigente para incluir "...proporcionar
asesoramiento sobre la inversion en dichas acciones,
deuda u otros instrumentos financieros"?

. Las firmas pueden prestar servicios de finanzas corporativas
(como asesoramiento sobre adquisiciones o cesiones
propuestas y diligencia debida) a un cliente de auditoria que
sea una EIP siempre que dichos servicios no estén
prohibidos por los parrafos R610.6 y R610.8, y la firma
identifica, evaltia y aborda cualquier amenaza a la
independencia mas alla de la amenaza de auto-revision.

Sin embargo, el parrafo R610.5 prohibe a las firmas o a las
firmas de la red:

(@) promover, negociar o suscribir acciones, deuda u otros
instrumentos financieros emitidos por un cliente de
auditoria; o

(b) proporcionar asesoramiento sobre la inversion en
acciones, deuda u otros instrumentos financieros
emitidos por el cliente de auditoria.

La prohibicion de prestar asesoramiento sobre inversiones
en acciones, deuda u otros instrumentos financieros (parrafo
R610.5 (b)):

= Se aplica con independencia de que el asesoramiento se
preste a entidades o personas vinculadas o no al cliente
de auditoria.

La prestacion de dicho asesoramiento de inversion a
terceros esta prohibida porque una firma tendria un
conflicto de intereses si la firma o una firma de la red
recomendara o asesorara sobre los méritos de dicha
inversion en el cliente de auditoria y las circunstancias
crearian una amenaza al principio fundamental de
objetividad. Como resultado, la firma no seria
considerada independiente de mente o en apariencia.

* No se aplica a la prestacion de servicios de
financiacion empresarial (como el asesoramiento
sobre adquisiciones o enajenaciones propuestas y la
diligencia debida) a terceros cuando el objeto de
dichos servicios implique a un cliente de auditoria.
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Comunicacion firme con los encargados de
la gobernanza sobre los SDA

;Debe una firma obtener el consentimiento de los
encargados de la gobernanza (TCWG) de un cliente de
auditoria de EIP antes de poder proporcionar un SDA al
cliente de auditoria y sus entidades vinculadas?

Si. Una supervision eficaz por parte del TCWG, incluidos los
comités de auditoria, contribuye a respaldar la calidad de la
auditoria y a aumentar la confianza del mercado en la
calidad de la informacion de los informes financieros. Las
normas internacionales del IAASB exigen la comunicacion del
auditor sobre determinadas cuestiones de independencia en
el caso de las entidades que cotizan en bolsa.®®

Basandose en ese requisito, el IESBA determind que las
comunicaciones de las firmas con el TCWG de los clientes
de auditoria de EIP sobre la independencia deben incluir una
discusion sobre los asuntos especificos del SDA. Esto
incluye la obtencion de la conformidad del TCWG con
respecto al SDA a realizar - un enfoque que ya existe en
algunas jurisdicciones. También se exige a las firmas
comunicar al TCWG los honorarios que se cobraran por la
prestacion de dichos servicios (parrafos R410.25y 600.21
A1) El IESBA considera que una mejor comunicacion de la
firma con el TCWG sobre los SDA proporciona una mayor
transparencia. Esto, a su vez, apoyard las buenas préacticas
de gobierno corporativo y proporcionara informacion para
ayudar al TCWG a evaluar mejor la independencia de la
firma (véase también Q21-Q22 de la publicacion Tarifas FAQ
para obtener orientacion adicional sobre la comunicacion
con el TCWG acerca de los honorarios).

En consecuencia, el Codigo especifica que antes de que
una firma o una firma de la red pueda aceptar un encargo para
proporcionar un SDA a un cliente de auditoria de EIP, a
cualquier entidad que controle esa EIP directa o
indirectamente (es decir, una entidad "matriz"), o a cualquier
entidad que esté controlada directa o indirectamente por esa
EIP (es decir, sus entidades controladas en sentido
descendente), la firma esté obligada a: (parrafo R600.21)

(@) informar al TCWG de que la ha determinado que la
prestacion del la SDA no esta prohibida y no creara
una amenaza para la independencia de la, o que
cualquier amenaza se encuentra en un nivel aceptable
o0 se eliminara o reducira de otro modo a un nivel
aceptable; e

(b) proporcionar al TCWG informacion que le permita
realizar una evaluacion informada sobre el impacto del
SDA en la independencia de la firma.
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13 El parrafo 17 de la NIA 260 (Revisada) exige que, en el caso de entidades cotizadas, el auditor comunique al TCWG las cuestiones de ética e independencia en relacién con

el equipo del encargo y otras personas de la firma y de la firma de la red, segun proceda. Se requiere que esta comunicacion incluya una declaracion sobre:

(a) Todas las relaciones y otros asuntos entre la firma, las firmas de la red y la entidad que, segun el juicio profesional del auditor, pueda pensarse razonablemente que
afectan a la independencia, incluidos los honorarios totales cobrados durante el periodo cubierto por los estados financieros por servicios de auditoria y distintos de la
auditoria prestados por la firmay las firmas de la red a la entidad y a los componentes controlados por la entidad. Estos honorarios se asignaran a categorias que sean
apropiadas para ayudar al TCWG a evaluar el efecto de los servicios sobre la independencia del auditor; y

(b) Las salvaguardas relacionadas que se han aplicado para eliminar las amenazas identificadas a la independencia o reducirlas a un nivel aceptable.

14 Véase la nota 7.
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Ademas, antes de comenzar el encargo, el TCWG del
cliente de auditoria de EIP debe haber coincidido con (i)
la conclusion de la firma de que la provision del SDA
propuesta no creara una amenaza para la independencia
de la firma como auditor de la EIP, o que cualquier amenaza
se encuentra en un nivel aceptable o se eliminara o
reducird de otro modo a un nivel aceptable; y (ii) la
provisién del SDA propuesto (parrafo R600.22).

A efectos de la aplicacion de las disposiciones relativas a la
obtencion del consentimiento del TCWG para la prestacion
de un SDA a una entidad matriz del cliente de auditoria de
EIP, el parrafo R400.22*y la definicion de entidad vinculada
del Glosario no son relevantes. Como resultado, los requisitos
de R600.21 y R600.22 deben cumplirse incluso si (i) la EIP
auditada es irrelevante para la matriz; o (ii) el cliente de
auditoria de EIP no es una entidad cotizada.

¢Especifica el Cédigo como y cuando debe producirse la
comunicacion con el TCWG?

Si. Reconociendo que las entidades tendran diferentes
estructuras corporativas y de gobierno y para facilitar el
cumplimiento del requisito de obtener la conformidad del
TCWG antes de que se pueda proporcionar un SDA
propuesta, el Cédigo proporciona a la firmay al TCWG del
cliente de auditoria de EIP flexibilidad para acordar un proceso
que aborde cuando y con quién, desde dentro del TCWG,
debe comunicarse la firma.

Este enfoque permite al TCWG establecer un proceso
adecuado a sus circunstancias particulares (parrafo 600.20
A2). Por ejemplo, el proceso acordado por lay el TCWG del
cliente de auditoria de EIP podria:

e Identificar los servicios que pueden prestarse sin que
cada vez se requiera concurrencia, si el TCWG acuerda
como politica general que dichos servicios no
perjudicarian la independencia. Por ejemplo, una
politica podria especificar una lista "preaprobada” de
servicios que la firma y el TCWG hayan analizado
previamente y determinado que no creardn amenazas a
la independencia de la firma o, si se crearan tales
amenazas, estarian a un nivel aceptable. Disponer de
una politica de este tipo podria ser una forma
conveniente para la firma y el TCWG de evitar tener
que considerar cada SDA propuesto sobre la base de
un encargo individual.

e Indicar un procedimiento acordado que debera seguir la
firma si no puede revelar informacion sobre una propuesta
de SDA que se vaya a proporcionar a otra entidad del
mismo grupo que el cliente de auditoria de EIP.

Es probable que un proceso de este tipo resulte beneficioso para un cliente de

20

auditoria de EIP que lo sea:

Un miembro de un grupo grande y diverso (por ejemplo, con
subgrupos EIP con negocios sujetos a diferentes regimenes
reguladores) - donde un proceso proporciona la oportunidad
de estandarizar los acuerdos bajo los cuales una firma de
auditoria puede proporcionar SDA dentro del grupo.

Un miembro de un grupo que incluye mdltiples EIP (como un
grupo de servicios financieros) - donde un proceso puede
especificar como, y por parte del TCWG de qué EIP, deben
tomarse las decisiones relativas a la provision de SDA que
puedan afectar a multiples EIP dentro del grupo (véase la
P20).

¢{Como debe proceder una firma si se encuentra con
circunstancias en las que, por motivos legales,
profesionales o comerciales, no se le permite revelar
informacion sobre una propuesta de SDA al TCWG del
cliente de auditoria?

No se permitird que una firma proporcione informacion al
TCWG de un cliente de auditoria de EIP sobre un SDA que
se le haya pedido que proporcione a otra entidad del grupo
por uno de los siguientes motivos: (parrafo R600.23)

= El suministro de informacioén sobre esa otra entidad
y sus asuntos estéa prohibido por ley, regulaciéon o
normas profesionales.

l ? /
- Laentidad a la que se va a proporcionar el SDA propuesto
se ha negado a autorizar a la firma a proporcionar
informacion sobre el SDA propuesto al TCWG del cliente

de auditoria de EIP (por ejemplo, cuando la informacion
es sensible o confidencial).

En tales circunstancias, y sujeto a si las circunstancias se
abordaron en un proceso acordado entre la firma y el TCWG
del cliente de auditoria de EIP, la firma podra prestar el
servicio propuesto si: (parrafo R600.23)

(@) proporciona la informacion que puede sin incumplir sus
obligaciones legales o profesionales;

(b) informa al TCWG de la EIP de que la provision del
SDA propuesta no afectaria negativamente a la
independencia de la firma como auditor de la EIP;

Y

(c) EI TCWG no discrepa de esta conclusion.
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15 Un ejemplo es cuando una firma proporciona asesoramiento sobre cémo mejorar la gestion de las reclamaciones (por ejemplo, por parte de un hospital u otra entidad sanitaria en
relacién con los retrasos en la programacion) y la EIP es una empresa financiera que proporciona asesoramiento hipotecario.
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comenz6 después del 15 de diciembre de 2022 y no se
Aunque el TCWG del cliente de auditoria de la EIP puede completara antes del 30 de junio de 2023.
estar preocupado porque no se le haya proporcionado la
informacion requerida por el parrafo R600.21, el enfoque que
adopte puede estar influido por una serie de factores, entre
ellos:

Existe alguna circunstancia en la que una firma que

haya iniciado la prestaciéon de un SDA antes del 15 de

diciembre de 2022 deba obtener posteriormente la

- Elalcancey la relevancia de la informacién que la firma conformidad del TCWG para seguir realizando el SDA?
puede proporcionar de hecho sobre el SDA propuesto y
las razones por las que esta convencida de que su
independencia no se vera perjudicada por la provision de
dicho SDA.

Las disposiciones revisadas de la SDA entran en vigor para las
auditorias de los estados financieros de los periodos que

comiencen a partir del 15 de diciembre de 2022.
» Lamedida en que la firma es capaz de explicar las

razones por las que no puede facilitar la informacién -
por ejemplo, que los servicios estan relacionados con
informacion sensible sobre una transaccién propuesta.’®

Sin embargo, el Codigo establece una disposicion transitoria
aplicable a los encargos SDA iniciados antes de la fecha de
entrada en vigor de diciembre de 2022. Por lo tanto, el
comienzo del SDA antes de la fecha del 15 de diciembre de
. Si el TCWG esta dispuesto a confiar en el criterio de la 2022 es el punto de referencia, independientemente de
firma. cuando se reinicie o comience el periodo del encargo de

Si la firma no puede proporcionar ninguna informacion sobre auditoria.
el SDA propuesta o si el TCWG no esté de acuerdo con la
conclusion de la de que la provisién del SDA propuesta no
creard una amenaza para la independencia, la debera: (i)
rechazar el SDA, o bien (i) poner fin al encargo de auditoria
(péarrafo R600.24).

El efecto de la disposicion transitoria es que si una firma o
una firma de la red suscribioé un encargo para proporcionar
un SDA a un cliente de auditoria y comenz6 a trabajar en
ese encargo antes del 15 de diciembre de 2022, las
disposiciones aplicables cuando la firma comenzo el SDA
rigen la provision de ese SDA hasta que se complete.

Si se proporciona un SDA de forma recurrente, debera
obtenerse el consentimiento del TCWG de conformidad con
las disposiciones revisadas que rigen los SDA antes de la
primera ocasion en que se reinicie dicho SDR. Dicho
consentimiento sera relevante para la independencia de una
firma que realice una auditoria de estados financieros para
un periodo que comience a partir del 15 de diciembre de
2022.

Otros asuntos

Disposicion transitoria

¢En qué circunstancias puede una firma que vaya a
auditar los estados financieros de un cliente de
auditoria de EIP durante un periodo que comience a
partir del 1 de julio de 2023 proporcionar un SDA que
esté prohibido en virtud de las disposiciones revisadas? Documentacion

¢Esta obligada una firma a documentar cémo ha cumplido
las disposiciones revisadas del SDA?

. Si. Los requisitos existentes en el C6digo permanecen sin
cambios con respecto a la documentacion. Se requiere que

R. Cuando una firma vaya a realizar la auditoria de los estados
financieros de un cliente de auditoria de EIP durante el
periodo comprendido entre el 1 de julio de 2023 y el 30 de

junio de 2024 y se le contrate para proporcionar un SDA que una firma documente sus conclusiones con respecto al
esté permitido en virtud de las disposiciones vigentes sobre cumplimiento de las Normas Internacionales de

SDA pero prohibido en virtud de las disposiciones revisadas Independencia (incluida la Seccion 600), y la sustancia de

sobre SDA: cualquier discusion relevante que apoye dichas

e Lafirma podra proporcionar ese SDA en virtud de la conclusiones (parrafos R400.60 a 400.60 Al).

disposicion transitoria siempre que el encargo haya El Cédigo proporciona material de aplicacién con ejemplos de lo
comenzado antes del 15 de diciembre de 2022,y a que una firma podria documentar en relacién con su conclusion de
pesar de que no se completara hasta después del 30 proporcionar un SDA (parrafo 600.27 Al).

de junio de 2023.

e La firma puede proporcionar ese SDA si el compromiso
comenzé después del 15 de diciembre de 2022, siempre
gue se completara en o antes del 30 de junio de 2023.

e La firma no podra proporcionar el SDA si el encargo
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