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Acerca del IAASB

Este documento ha sido preparado por el personal del Consejo de Normas Internacionales de Auditoria y
Aseguramiento (IAASB). No constituye un pronunciamiento obligatorio del IAASB, ni modifica, amplia o
invalida las Normas Internacionales de Auditoria (NIA) u otras Normas Internacionales del IAASB.

El objetivo del IAASB es servir al interés del publico mediante la emision de normas de auditoria,
aseguramiento y otros servicios relacionados de alta calidad y facilitando la convergencia de las normas
de auditoria y aseguramiento internacionales y nacionales, mejorando de esta forma la calidad y la
consistencia de la practica en todo el mundo y fortaleciendo la confianza publica en la profesion de
auditoria y aseguramiento a nivel global.

El IAASB desarrolla normas de auditoria y de revisidon y orientaciones para su uso por todos los
contadores profesionales bajo un proceso compartido de emisidon de normas con la participacion del
Consejo de Supervision del Interés Publico (Public Interest Oversight Board [PIOBG]), que supervisa las
actividades del IAASB, y del Grupo Consultivo de Asesoramiento del IAASB (IAASB Consultative
Advisory Group), que proporciona aportaciones al interés publico en el desarrollo de las normas y
orientaciones.

Para derechos de autor, marcas registradas e informacién sobre permisos favor ver la pagina 37.
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El personal del IAASB ha preparado las Bases de las Conclusiones. Se relaciona con, pero no forma
parte de, la NIA para EMC ni de las modificaciones de concordancia con otras Normas Internacionales.

La NIA para EMC y las modificaciones de concordancia con otras normas internacionales fueron
aprobadas en la reunion del IAASB de septiembre de 2023 con los votos afirmativos de 17 de los 18
miembros del IAASB."

Seccion A - Introduccién

Antecedentes

1.

Entre 2005 y 2009 se aclararon y revisaron las NIA con vistas a su aplicacion en auditorias de
entidades de todos los tamafos y complejidades. Como parte de la revision posterior a la
implementacién (que se completd en 2013), el IAASB realizdé una encuesta que destacé una serie
de preocupaciones en torno a la escalabilidad y proporcionalidad de los requerimientos dentro de
las NIA, y la naturaleza y el alcance de la documentacién requerida.

Al considerar los hallazgos de la revision posterior a la implementacion, el IAASB reconocié que el
volumen y la complejidad de las normas pueden representar desafios para las auditorias de
Entidades Menos Complejas (EMC). En consecuencia, el IAASB reconocié en su Estrategia para
2015-2019 que, para lograr una implementacién efectiva a nivel mundial, sus normas deben ser y
ser consideradas como proporcionales y escalables para auditorias de todos los tamafos y niveles
de complejidad.

Tras el trabajo inicial del personal y un grupo informal de miembros actuales y anteriores del
Consejo y otros expertos externos en diferentes momentos durante 2017-2018, se establecioé un
Grupo de trabajo del IAASB a principios de 2019 para avanzar en el desarrollo de un Documento
de Discusion como parte de la recopilaciéon de informacidn e investigacion del Consejo sobre el
tema de la aplicacién de las NIA a las auditorias de los estados financieros de las EMC, incluido un
enfoque en la escalabilidad y proporcionalidad de los requerimientos de las NIA. El Documento de
discusion, Auditorias de entidades menos complejas: explorando posibles opciones para abordar
los desafios al aplicar las NIA, fue publicado en abril de 2019. Las cuestiones sefaladas en las
respuestas al Documento de discusion se resumieron en una Declaracion de retroalimentacion.

Con base en los comentarios recibidos sobre el Documento de discusiéon y una mayor difusion
especifica, el Consejo decidié en junio de 2020 que su labor futura se beneficiaria de la bifurcacion
y la concentracion de esfuerzos en areas especificas y acordé dos lineas de trabajo:

(@) Un 'flujo de trabajo centrado en las NIA' que aborde las cuestiones de Complejidad,
Comprensibilidad, Escalabilidad y Proporcionalidad (CCEP) identificadas en las NIA de
manera mas amplia, para abordar los desafios que se han identificado en la aplicacién de
las NIA, para auditorias de todo tipo de entidades, incluidas las auditorias de EMC; y

(b)  Un "flujo de trabajo de normas separadas" que explora el desarrollo de una norma separada
para centrarse en las auditorias de las EMC.

1 Para obtener un registro completo de la votacién de la NIA para EMC, incluida la justificacion del miembro del IAASB que se

abstuvo de votar véase: https://www.iaasb.org/meetings/iaasb-quarterly-board-meeting-september-18-21-2023.
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5. En diciembre de 2020, el IAASB aprobd la propuesta de proyecto para el flujo de trabajo destinado
a desarrollar una norma independiente.2 Se acordé que el proyecto tiene como objetivo servir al
interés publico al:

(@) Mantener la confianza en la informacion financiera de las EMC.

(b) Ayudar a los auditores de las EMC a adoptar un enfoque consistente, efectivo vy
proporcionado para realizar auditorias de alta calidad.

(c) Responder a las necesidades de las partes interesadas: para abordar una necesidad creciente y
constante a una solucion adecuada a los desafios de proporcionalidad y escalabilidad en las NIA.

(d) Promover una aplicacion mas consistente de las normas de auditoria a las auditorias de las
EMC, particularmente cuando estan surgiendo enfoques alternativos.

Borrador en fase de consulta de la Propuesta de la NIA para EMC

6. En su reunién de junio de 2021, el IAASB aprobo el Borrador en fase de consulta de la Propuesta
de la NIA para EMC (BFC-NIA para EMC). Durante el desarrollo del borrador de la norma, el
IAASB aprovechd un “Grupo de Referencia EMC” internacional, compuesto por representantes de
la comunidad de EMC de una amplia gama de jurisdicciones, con el fin de recibir comentarios de
las partes interesadas en tiempo real.

7. El BFC-NIA para EMC se emitio el 23 de julio de 2021 y se cerré para comentarios el 31 de enero
de 2022. Durante el periodo de consulta, el IAASB realiz6 varias actividades de divulgacién y
también desarroll6 una encuesta en colaboracion con la Federacion Internacional de Contadores
(IFAC) para ofrecer una forma alternativa de participar en la consulta. Junto con el BFC-NIA para
EMC, el IAASB publicod orientaciones no autorizadas sobre la Autoridad de la Norma (la_Guia
Complementaria de Autoridad) y la Presentaciéon de Informes (la_Guia Complementaria de
Presentacion de Informes) y documentos de mapeo.?

8. En total, se recibieron 145 cartas de comentarios sobre el BFC-NIA para EMC, incluidas las de
reguladores y autoridades de supervisién de la auditoria, emisores de Normas de Auditoria
Nacionales (NSS por sus siglas en inglés), firmas de contabilidad, organizaciones del sector
publico, organizaciones de contadores profesionales y otras organizaciones profesionales,
académicos e individuos. Se recibieron respuestas de dos miembros del Grupo de Supervisidn.*

9. En mayo de 2022, el IAASB celebro la tercera y ultima conferencia de Paris para discutir y explorar
cémo avanzar en el progreso de la NIA para EMC. El evento generd grandes debates sobre la
retroalimentacién al BFC-NIA para EMC y las posibles opciones a seguir en el futuro. Mas de 130
personas de mas de 30 paises participaron en la conferencia en Paris de forma presencial o virtual
y después el IAASB emitié una_publicacién destacando las conclusiones clave.®

2 Al momento de la aprobacioén de la propuesta del proyecto, el grupo de trabajo para la norma separada paso6 a ser el Grupo de
Trabajo de EMC, el cual llevé adelante el proyecto.

3 Los documentos de mapeo ilustraron cémo los requerimientos de las NIA se han incorporado, o no, dentro del BFC-NIA para EMC.

4 El Grupo de Supervision estd compuesto por el Comité de Supervisién Bancaria de Basilea, la Comision Europea, la Junta de
Estabilidad Financiera, la Asociacion Internacional de Supervisores de Seguros, el Foro Internacional de Reguladores de Auditoria
Independientes (IFIAR), la Organizacion Internacional de Comisiones de Valores (IOSCO) y el Banco Mundial. Se recibieron
respuestas a BFC-NIA para EMC de IFIAR e IOSCO.

5 La retroalimentacion de las cartas de comentarios del BFC-NIA para EMC, junto con las respuestas a la encuesta en linea y los
aportes de la tercera conferencia de Paris, se consideraron en las deliberaciones del Consejo posteriores a la exposicion para
revisar y finalizar el texto de la norma. Los materiales del Consejo y las actas de las reuniones estan disponibles en la pagina Web
del proyecto Auditorias de EMC.
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Borrador en fase de consulta de la Propuesta de la Parte 10, Auditorias de estados financieros de grupo
de la propuesta de la NIA para EMC

10.

1.

12.

13.

En el BFC-NIA para EMC las auditorias de Estados Financieros de Grupo (auditorias de grupo)
fueron excluidas del alcance de la norma. Esto se hizo porque el IAASB, en general, tenia la
opinion de que las auditorias de grupo presentaban inherentemente caracteristicas de complejidad
dentro de una entidad y, en consistencia con otras areas de complejidad, no se habian
contemplado en el disefio de la norma. El IAASB estuvo dispuesto a reconsiderar la decision de
excluir las auditorias de grupo basandose en los comentarios de las partes interesadas e incluy6
una pregunta especifica en el BFC-NIA para EMC respecto de si las auditorias de grupo deberian
excluirse (o incluirse) del alcance de la NIA para EMC.

Los encuestados en el BFC-NIA para EMC, junto con los participantes de las actividades de
divulgacion, expresaron un fuerte apoyo a la inclusién de auditorias de grupo. Por lo tanto, el
IAASB reconsiderd su decision de excluir las auditorias de grupo del alcance del BFC-NIA para
EMC, y en su reunién de junio de 2022, el IAASB decidié incluir las auditorias de grupo en el
alcance de la NIA para EMC. Como el BFC-NIA para EMC incluia una prohibicion especifica que
excluia todas las auditorias de grupo, no incluia ningun requerimiento ni Material Explicativo
Esencial (MEE) relacionado con las auditorias de grupo. Por lo tanto, el IAASB desarrollo
posteriormente requerimientos en esta area que anteriormente no habian sido propuestos para
comentarios publicos.

En su reunion de diciembre de 2022, el IAASB aprobé el Borrador en Fase de Consulta, Propuesta
de la Parte 10, Auditorias de Estados Financieros de Grupo de la Norma Internacional de Auditoria
para Auditorias de Estados Financieros de Entidades Menos Complejas y Propuesta de
Modificaciones de Concordancia (BFC-NIA para Auditorias de Grupos de EMC). El BFC-NIA para
EMC se emiti6 el 24 de enero de 2023 y se cerr6 para comentarios el 2 de mayo de 2023.

En total, se recibieron 60 cartas de comentarios sobre el BFC-NIA para EMC-Auditorias de grupo,
incluidos reguladores y autoridades de supervisién de la auditoria, emisores de Normas de
Auditoria Nacionales (NSS), firmas de contabilidad, organizaciones del sector publico,
organizaciones de contadores profesionales y otras organizaciones profesionales, académicos e
individuos.
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Cuestiones de interés publico

14. La siguiente tabla establece las cuestiones clave de interés publico identificadas por el IAASB y
describe cémo se han abordado en la NIA para EMC.

Cuestiones Descripcion de los principios clave para abordar las Parte relevante

clave de cuestiones clave de interés publico identificadas en la NIA para
interés EMC
publico

Mantener la Seguridad razonable

Iconﬂanza en La NIA para EMC esta disefiada para ayudar al auditor a emitir | A lo largo de la

.a .. una opinidon de seguridad razonable en una auditoria. Los | norma

informacioén L . o .

. . conceptos y principios utilizados en una auditoria bajo las NIA

financiera de .

se utilizaron para desarrollar la NIA para EMC.
las EMC

Autoridad de la Norma

El alcance de la NIA para EMC se establece claramente en la | Parte A
Autoridad (Parte A) para evitar el uso no adecuado de la norma.
La Autoridad designa limitaciones para el uso de la NIA para
EMC en tres categorias:

) Clases especificas de entidades para las que esta
prohibido el uso de la NIA para EMC;

o Las caracteristicas cualitativas que describen una EMC v,
si no las exhibe una entidad, normalmente impedirian el
uso de la NIA para EMC para la auditoria de los estados
financieros de esa entidad; y

) Los umbrales cuantitativos seran determinados por las
autoridades legislativas o reguladoras o por los
organismos locales pertinentes con autoridad para
establecer normas en cada jurisdiccion.

Al determinar el uso adecuado de la NIA para EMC, se deben
considerar las tres categorias.

Caracteristicas cualitativas del establecimiento de normas.® El resultado general de
la seguridad razonable y la autoridad de la norma encapsulan la integridad al reflejar
los resultados de la amplia recopilacion de informacion, divulgacion y consultas que
sirvieron de base para el proyecto y la consistencia con las prioridades establecidas
para llevar a cabo el proyecto con fundamento en la evaluacion del interés publico y
las necesidades de las partes interesadas. Ademas, el alcance de la norma esta
disefado para respaldar la escalabilidad y proporcionalidad de la NIA para EMC al
describir claramente la naturaleza y las circunstancias tipicas de una EMC.

6la propuesta de proyecto para el desarrollo de la NIA para EMC fue aprobada en diciembre de 2020 y precedi6 a la accion del IAASB
para comenzar a implementar el Marco de Interés Publico que se publicd como parte de las recomendaciones del Grupo de Supervision
(julio de 2020), Fortalecimiento del Sistema de Establecimiento de Normas Internacionales de Auditoria y Etica. Sin embargo, el IAASB
ha proporcionado en esta tabla una indicacion de las caracteristicas cualitativas de establecimiento de normas del Marco de Interés
Publico que son de mayor relevancia para las acciones de establecimiento de normas en relacién con cada uno de las cuestiones clave
de interés publico. Esto no sigue el mismo formato o nivel de detalle que en los proyectos que se aprobaron en 2021 o posteriores, por
el motivo indicado.
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Cuestiones
clave de
interés
publico

Ayudamos
alos
auditores

de las EMC

a realizar
auditorias
consistentes,
efectivas y
de alta
calidad

CON OTRAS NORMAS INTERNACIONALES

Descripcion de los principios clave para abordar las
cuestiones clave de interés publico identificadas

Enfoque basado en el riesgo

Se adopta un enfoque basado en el riesgo incorporando
conceptos basicos utilizados en las NIA, entre estos:

) El uso de objetivos;

) El uso de los requerimientos y conceptos basicos de las
NIA como base para establecer el alcance del trabajo del
auditor;

) La necesidad de obtener evidencia de auditoria
suficiente y adecuada para respaldar la opinion de
auditoria;

) El uso de la materialidad para enfocar los alcances del

trabajo del auditor y evaluar las incorrecciones; y

) Utilizar el modelo de riesgo de auditoria, es decir, aplicar
los conceptos de riesgo inherente, riesgo de control y
riesgo de deteccion).

Parte relevante
en la NIA para
EMC

Parte 1 a Parte 10

Juicio profesional y escepticismo profesional

Los conceptos subyacentes de juicio y escepticismo
profesionales se aplican de la misma manera que se haria en
una auditoria bajo las NIA. Algunos de los cambios realizados a
las NIA para mejorar el ejercicio del escepticismo profesional
por parte del auditor, por ejemplo en torno a evidencia de
auditoria corroborativa o contradictoria, también se han
incorporado a la NIA para EMC.

Alolargo de la
norma
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Cuestiones Descripcion de los principios clave para abordar las Parte relevante
clave de cuestiones clave de interés publico identificadas en la NIA para

interés EMC
publico

Requerimientos de ética relevantes y de gestion de la calidad
La NIA para EMC se ha desarrollado: Parte 1y Parte 3

o Estableciendo que el auditor cumpla con los
requerimientos de ética relevantes, incluidos los relativos
a la independencia, relativos a los encargos de auditoria
de estados financieros.

) Sobre la base de que el auditor que realiza el encargo es
miembro de una firma que esta sujeta a las Normas de
Gestion de la Calidad (NIGC) del IAASB,” o a
requerimientos nacionales que son al menos igual de
exigentes.

Caracteristicas cualitativas del establecimiento de normas. El enfoque antes descrito
y las cuestiones abordadas proporcionan una base adecuada para asegurar la
relevancia mediante el desarrollo de requerimientos basados en principios que
permitan alcanzar los objetivos generales del auditor y mantener la consistencia con
el cuerpo general de las normas del IAASB, en particular con las NIA.

Ser receptivo | Norma independiente separada
alas
necesidades
de las partes
interesadas

La NIA para EMC se desarroll6 como una norma independiente | A lo largo de la
centrada en abordar los desafios en la aplicacién de las NIA en | norma

una auditoria de una EMC. La norma separada incluye los
requerimientos para una auditoria de una EMC basados en los
requerimientos basicos de las NIA y presentados de una
manera mas comprensible y sencilla.

Requerimientos proporcionales

Los requerimientos en la NIA para EMC han sido disefiados | Parte 1 a Parte 10
para ser proporcionales a la naturaleza y circunstancias tipicas
de una auditoria de una EMC y los requerimientos que abordan
cuestiones o circunstancias complejas no se incluyen en la NIA
para EMC.

Material Explicativo Esencial

La NIA para EMC incluye orientacion como MEE donde se ha | Alo largo de la
considerado que el material explicativo es crucial para respaldar | norma
los requerimientos o conceptos utilizados.

7 Las Normas Internacionales de Gestion de la Calidad (NIGC) incluyen: La NIGC 1, Gestion de la calidad para firmas de auditoria
que realizan auditorias o revisiones de estados financieros u otros encargos de aseguramientos o servicios relacionados y la NIGC 2,
Revisiones de calidad del encargo. Ademas, la NIA 220 (Revisada), Gestion de la calidad de la auditoria de estados financieros se ha

utilizado en el desarrollo de la Parte 3 de la NIA para EMC.
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Cuestiones Descripcion de los principios clave para abordar las Parte relevante
clave de cuestiones clave de interés publico identificadas en la NIA para

interés EMC
publico

Caracteristicas cualitativas del establecimienfo de normas. La naturaleza
independiente de la norma respalda la claridad de su alcance en términos de lo que
se debe cumplir cuando la NIA para EMC es adecuada para su uso. La escalabilidad
y proporcionalidad de los requerimientos reflejan consistencia con las necesidades
identificadas para desarrollar una solucién que aborde los desafios y cuestiones
relacionados con las auditorias de las EMC, al tiempo que sean integrales para
permitir el logro de los objetivos del auditor y limitar el grado en que existen
excepciones a los principios.

Promocion de | Estructura de la NIA para EMC

una . .

L La estructura de la norma sigue el flujo de un encargo de | Alolargo de la
aplicacién . g .

. auditoria agrupando los requerimientos y el MEE relacionado en | norma
mas “* ” “ ” H

. Partes” y colocando las “Partes” en el orden del flujo de un
consistente .
encargo de auditoria.

de las
normas de Se ha utilizado la misma estructura dentro de cada Parte y cada
auditoria en Parte incluye un cuadro introductorio,  objetivo(s),
las auditorias | requerimientos, MEE, requerimientos de comunicacién
de EMC especificos (en su caso) y requerimientos de documentacién

especificos (en su caso).

Principios de redaccién

La NIA para EMC esta redactada para presentar las acciones | Alolargo de la
requeridas de manera clara, comprensible y expresada de la | norma
manera mas simple y concisa que sea practica. Se evita el uso
de listas de vifietas largas o multiples, ya que esto puede
percibirse como una lista de verificacion en lugar de un enfoque
basado en principios. No se ha incluido material extenso, de
caracter educativo o de antecedentes. Ademas, el IAASB se ha
centrado en:

Numeraciéon mas sencilla.

Limitar el numero de "subvifietas" cuando sea adecuado.
Una idea por parrafo.

Combinar los requerimientos de las NIA, en su caso, y

evitar la repeticion.
) Articular los requerimientos de una manera mas clara y
sencilla cuando sea posible.

Se aplicaron los principios v directrices de redaccién CCEP.8

8 Los principios y directrices CCEP de redaccién se desarrollaron como otra linea de trabajo (es decir, centrada en las NIA) que
aborda las cuestiones de CCEP en relacién con las NIA de manera mas amplia, con el fin de abordar los desafios que se han

identificado en la aplicacion de las NIA para auditorias de todo tipo de entidades, incluidas las auditorias de las EMC.
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Cuestiones Descripcion de los principios clave para abordar las Parte relevante
clave de cuestiones clave de interés publico identificadas en la NIA para

interés EMC
publico

Caracteristicas cualitativas del establecimiento de normas. La estructura de la NIA
para EMC y los principios de redaccién aplicados contribuyen a la claridad y
concision que mejoran la comprensibilidad y limitan la probabilidad de
interpretaciones diferentes. Esto, junto con las demas acciones descritas en esta
tabla, respaldan la implementacién de la NIA para EMC como norma global para
auditorias de estados financieros de EMC.

Orientacion complementaria

La NIA para EMC estara respaldada por dos guias | La Guia
ComplementariaS: Comp|ementaria

. La Guia complementaria de la Autoridad ayuda a su | d€ la Autoridad

aplicacion por parte de autoridades legislativas o
reguladoras u organismos locales pertinentes con
autoridad para establecer normas, firmas y auditores.

) La Guia complementaria del Informe proporciona mas
orientacién y ejemplos sobre modificaciones al informe del | La Guia
auditor, incluidos varios informes ilustrativos completos. | complementaria
Esta Guia complementaria también aborda los cambios | del Informe
en el informe de auditoria para enfatizar los parrafos de
énfasis, parrafos de otras cuestiones, asi como una guia
adicional sobre qué informes pueden ser adecuados en
diversas circunstancias.

Seccién B — Seguridad razonable
Antecedentes

15. El objetivo de una auditoria es aumentar el grado de confianza de los usuarios en los estados
financieros de una entidad. El auditor logra esto obteniendo evidencia de auditoria suficiente y
adecuada para reducir el riesgo de auditoria a un nivel aceptablemente bajo en las circunstancias
del encargo y expresando una opinion sobre si los estados financieros estan preparados, en todos
los aspectos materiales, de conformidad con el marco de informacion financiera aplicable. La
seguridad razonable, en el contexto de una auditoria, proporciona un nivel de seguridad alto, pero
no absoluto.

16. Al desarrollar la norma separada para auditar EMC, el IAASB consulté y discutié el nivel adecuado
de seguridad que seria para los usuarios previstos de los estados financieros de una EMC,
incluyendo si otro tipo de encargo, o un nivel diferente de seguridad, deberia ser considerado.

17. Las partes interesadas del IAASB fueron de la opinion de que una norma separada deberia
contener requerimientos que daran como resultado una opinién de seguridad razonable, y que esta
opinién deberia tener la forma de una opinién de auditoria. En consecuencia, la intencién del
IAASB ha sido desarrollar una norma de auditoria separada que permita al auditor obtener una
seguridad razonable como base para expresar una opinion de auditoria sobre los estados
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financieros, utilizando los conceptos y principios utilizados en una auditoria realizada de
conformidad con las NIA.

Resumen de los comentarios recibidos en la fase de consulta

18.

19.

20.

Hubo encuestados que respondieron al BFC-NIA para EMC que no apoyaban el desarrollo de una
norma separada. Se observé que la existencia de una norma separada que proporcione el mismo
nivel de seguridad (razonable) que las NIA seria confusa, tanto para los auditores como para los
usuarios de los estados financieros y, en algunos casos, los usuarios podrian considerar que una
auditoria realizada de conformidad con la norma separada es de “menor calidad” o menos sdlida.
Se plantearon inquietudes respecto de la posible fragmentacion del mercado de auditoria (que
ofrece “dos niveles” de auditorias). Los dos miembros del Grupo de Supervisidén que respondieron
al BFC-NIA para EMC opinaron que el proyecto de norma podria causar confusion para las partes
interesadas (incluido qué nivel de aseguramiento se proporciona) y ampliar la brecha de
expectativas que se percibe que existe entre las responsabilidades de los auditores y las
expectativas de las partes interesadas.

Algunos encuestados que no apoyaban el desarrollo de una norma separada también sugirieron
que la creacién de una orientacion podria ser una opcion alternativa y que dicha guia podria utilizar
el trabajo ya realizado en el BFC-NIA para EMC como base.

Los encuestados opinaron que el BFC-NIA para EMC lograba una seguridad razonable, pero
algunos encuestados cuestionaron si todos los requerimientos incluidos en el BFC-NIA para EMC
eran necesarios en una auditoria de una EMC. Por el contrario, un regulador y otras NSS
expresaron su preocupacion de que el BFC-NIA para EMC podrian no lograr una seguridad
razonable debido a que se omiten ciertos requerimientos de las NIA y debido a la falta de material
de aplicacién completo para respaldar la implementacion de los requerimientos.

Decisiones del IAASB

21.

22.

23.

En sus deliberaciones sobre si continuar o no con el proyecto, el IAASB sefialé que las cuestiones
de interés publico que se identificaron a través del Documento de Discusién y que respaldaban la
necesidad del proyecto, como se describe en la Propuesta de Proyecto (véase el apartado 5), no
se abordarian si el proyecto no se completa. Al acordar el flujo de trabajo para desarrollar una
norma separada, el IAASB identific6 una necesidad urgente de tener una solucién internacional
para abordar las cuestiones relacionadas con las auditorias de las EMC, en particular a medida
que las jurisdicciones desarrollan cada vez mas sus propias normas y comienzan otras iniciativas
en esta area (esta "fragmentacion” no seria de interés publico).

Como parte de las actividades de apoyo a la adopcion e implementacion de la NIA para EMC, el
IAASB esta planeando comunicarse con IFAC, NSS y organizaciones de contadores profesionales,
llegar a las partes interesadas clave y desarrollar materiales que expliquen los beneficios de utilizar
la NIA para EMC. Esto incluira mensajes clave sobre lo que la norma pretende lograr, incluyendo
facilitar la realizacion de una auditoria de alta calidad que sea apropiada en las circunstancias de
una EMC y permitir al auditor emitir una opinion de seguridad razonable.

Respecto de los comentarios sobre el trabajo realizado para alcanzar la seguridad razonable
mencionado en el apartado 20, el IAASB abordé las cuestiones realizando cambios a la norma con
base en los comentarios especificos recibidos (ver las secciones siguientes). Por ejemplo, ser mas
especifico acerca del alcance de las entidades para las cuales se puede utilizar la norma, ayudoé al
IAASB a determinar los requerimientos adecuados para la norma.

Seccion C — Naturaleza independiente de la NIA para EMC
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Antecedentes

24.

25.

El IAASB desarrollé el BFC-NIA para EMC como una norma independiente “auténoma”. La norma
esta separada de las NIA sin necesidad de hacer referencia directa a los requerimientos o al
material de aplicacion de las NIA en su aplicacion. Esto significa que si hay una circunstancia que
no se ha contemplado en el disefio del BFC-NIA para EMC como se aborda en la Autoridad de la
norma (Parte A), los requerimientos de las NIA relevantes, no se pueden aplicar con el fin de
abordar la circunstancia.

Ademas, si se han identificado cuestiones de complejidad no contempladas en la norma, ya sea en
la fase de aceptacion y continuidad o durante la auditoria, y ya no es adecuado utilizar la NIA para
EMC, sera necesario realizar la transicion de la auditoria para utilizar las NIA u otras normas de
auditoria aplicables.

Resumen de los comentarios recibidos en la fase de consulta

General

26.

Hubo un amplio apoyo a la naturaleza independiente de la norma y los encuestados estuvieron de
acuerdo con el enfoque o estuvieron de acuerdo pero sefialaron algunas preocupaciones que seria
necesario abordar (esto también esta en el contexto de las cuestiones planteadas en la Seccion B,
anterior).

Transicion a las NIA

27.

28.

20.

Un miembro del Grupo de Supervisién expresé su preocupacion por el hecho de que cambiar a las
NIA a mitad de una auditoria podria resultar dificil y requerir tiempo adicional en comparacién con
la aplicacion de las NIA al comienzo de la auditoria. EI miembro del Grupo de Supervisién también
sefalé su preocupacion por el hecho de que los auditores no podrian identificar situaciones
complejas sin una comprension de las NIA.

Otros encuestados sefialaron que incluso cuando la evaluacion inicial para utilizar la norma se
realiz6 de manera adecuada, aun se pueden descubrir areas de complejidad, o pueden ocurrir
inesperadamente durante la auditoria (por ejemplo, el descubrimiento de una estimacion contable
compleja aislada), que pueden no considerarse generalizadas respecto de la complejidad de la
entidad en su conjunto. En ese escenario, el auditor tendria que hacer la transiciéon a las NIA, lo
que los encuestados consideraron una carga onerosa.

Para abordar los desafios de la transicion a las NIA, los encuestados sugirieron:

(@) Permitir el uso de las NIA o “mddulos” adicionales. Esos mddulos adicionales pueden
contener procedimientos especificos para un tema o area mas compleja que podrian
"agregarse" cuando sea necesario. El uso de “mddulos” evitara la transicion a las NIA
cuando, después de la aceptacion o continuidad del encargo, ocurra un elemento complejo.

(b) Cambiar la Autoridad con un alcance mas claramente definido de modo que sea menos
probable que la NIA para EMC sea juzgada posteriormente como inapropiada. Ademas,
hubo sugerencias para realizar cambios en la Autoridad de modo que una Unica cuestion
compleja no conduzca a la necesidad de realizar la transicion a las NIA.

(c) Orientacién y aclaraciones adicionales para ayudar con la transicion de la NIA para EMC

a las NIA. Esta orientacién y aclaraciones incluyeron las diferencias entre la NIA para EMC y
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las NIA y el trabajo requerido en el proceso de transicion.

Decisiones del IAASB

General

30.

31.

En consistencia con el apoyo general al enfoque expresado por los encuestados, el IAASB decidié
que es adecuado desarrollar la NIA para EMC para que sea una norma independiente y
“autébnoma” (es decir, con todos los requerimientos relevantes para la naturaleza y las
circunstancias tipicas de una auditoria de una EMC incluidos, y sin necesidad de hacer referencia
a las NIA). ElI IAASB sefialé que este enfoque facilitaria la comprensién de la norma y la
transparencia sobre su uso, y evitaria problemas practicos no deseados tal como los que se
describen en el Memorandum Explicativo del BFC-NIA para EMC.

El IAASB discutio si es necesaria una declaracion en la NIA para EMC para dejar en claro que no
se impediria hacer referencia a las NIA para obtener orientacion adicional que ayude a realizar los
procedimientos. Sin embargo, el IAASB sefialé que los auditores podrian potencialmente consultar
diversas fuentes de orientacién al realizar un trabajo de auditoria. EI IAASB considera que una
declaracién que haga referencia a las NIA puede parecer contradictoria con el objetivo de crear
una norma independiente y podria llevar a la percepcion de que las NIA son una fuente superior de
orientacién y, por lo tanto, decidié no incluir dicha declaracion.

Transicion a las NIA

32.

33.

34.

El IAASB sefal6 que los comentarios de los encuestados sobre permitir la referencia a las NIA 0 a
“mdédulos” adicionales podrian ayudar a aliviar la carga de la transicion a las NIA. Como el IAASB
decidié que es adecuado que la NIA para EMC sea una norma independiente, no permite el uso de
las NIA para cuestiones o transacciones que no estén abordados por la NIA para EMC. Ademas,
para apoyar la aplicacion consistente de la norma, el IAASB decidi6é no agregar “mddulos”.

El IAASB consider6 circunstancias en las que puede ocurrir una Unica area de complejidad que no
pueda considerarse generalizada para la complejidad de la entidad en su conjunto y en las que,
excepto para esa Unica area de complejidad, todavia puede ser adecuado utilizar la NIA para EMC.
El IAASB consider6é que las estimaciones contables son el area mas comun donde esto podria
ocurrir. EI IAASB sefial6 que una o unas pocas estimaciones contables complejas no son
necesariamente un indicador de complejidad para la entidad en términos mas generales. Por lo
tanto, el IAASB actualizé la Autoridad respecto de las estimaciones contables en los estados
financieros de la entidad (ver Seccion D — Autoridad, apartados 43, 44 y 51 a 54) y agregd
requerimientos relacionados con estimaciones contables mas complejas en la NIA para EMC (ver
Seccion G — Otros, apartados 117 y 123).

Reconociendo los comentarios de los encuestados, el IAASB opindé que se necesita orientacion
para apoyar la transicién de la NIA para EMC a las NIA. El IAASB senal6 que esta orientacion se
encuentra mejor en una guia de implementacion (cuya publicacion esta prevista para 2024) para
mantener la NIA para EMC independiente y concisa.
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Seccion D — Autoridad

Antecedentes

35.

36.

La Autoridad establece el alcance de la norma. Para ayudar en la aplicacion de la Autoridad, el
IAASB ha desarrollado la Guia complementaria de la Autoridad.

Para lograr un equilibrio entre ser demasiado prescriptivo y permitir demasiado juicio para
determinar si la NIA para EMC es adecuada para su uso, el IAASB ha explicado el alcance de la
Autoridad del BFC-NIA para EMC prohibiendo el uso de la norma para ciertas clases de entidades
(es decir, prohibiciones especificas) y describiendo ademas aquellas caracteristicas cualitativas de
una entidad que harian que la norma fuera inadecuada para su uso (es decir, caracteristicas
cualitativas).

Resumen de los comentarios recibidos en la fase de consulta

37.

Si bien los encuestados apoyaron que la Autoridad establecida en la Parte A del BFC-NIA para
EMC es implementable, muchos de ellos expresaron preocupacion por el hecho de que la
Autoridad tal como se describe, no es clara. Las preocupaciones mas importantes expresadas,
incluidos dos miembros del Grupo de Supervision, fueron que la Autoridad es demasiado abierta
(es decir, debe ser mas precisa) e implica demasiado juicio y, por lo tanto, conducird a un uso
inconsistente de la norma.

Prohibiciones especificas

38.

39.

40.

Los encuestados apoyaron la alineacion con la version final revisada del Consejo de Normas
Internacionales de Etica para Contadores (IESBA), Definiciones de Entidad Cotizada y Entidad de
Interés Publico en el Cédigo Internacional de Etica para de Contadores Profesionales (incluidas las
Normas Internacionales de Independencia) (el Codigo IESBA) para lograr consistencia entre las
normas.

Los encuestados sefialaron algunas preocupaciones sobre la forma en que se describen las
entidades con caracteristicas de interés publico en el proyecto de norma. Especialmente
relacionado con lo que puede significar “caracteristicas de interés publico” en diferentes
jurisdicciones, asi como si se aplica ampliamente al sector publico (es decir, si todo el sector
publico esta fuera del alcance de la norma).

Respecto de la exclusion de las auditorias de grupo del alcance del BFC-NIA para EMC, los
encuestados opinaron que las auditorias de grupo deberian incluirse en el alcance de la norma.
Los comentarios sobre las auditorias de grupo se explican en detalle en la Seccion F — Auditorias
de grupo.

Caracteristicas cualitativas

41.

42.

Ademas de los comentarios sobre el exceso de juicio en términos mas generales, los encuestados
también senalaron fuertes reservas sobre la subjetividad relacionada con las caracteristicas
cualitativas descritas y, por lo tanto, la inconsistencia resultante en su aplicacién. Ademas, se
sefialé que los auditores necesitarian un conocimiento profundo de la entidad para realizar algunos
de estos juicios.

Se sefald que la Autoridad deberia ser mas clara respecto de los criterios que deben cumplirse
para ser considerado una entidad menos compleja y que deberia describir lo que esta “dentro” de
la norma en lugar de lo que esta “fuera” de esta. Al centrarse en lo que es “menos complejo”, esto
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impulsaria una determinacién consciente sobre si la entidad es verdaderamente “menos compleja”
con la finalidad de utilizar la norma.

Estimaciones contables

43.

44.

Respecto de las caracteristicas cualitativas relacionadas con las estimaciones contables, se
expresaron inquietudes acerca de que las estimaciones contables con alta incertidumbre de
estimacion queden excluidas del alcance. Se observé que una entidad menos compleja puede
tener una o unas pocas estimaciones contables con una alta incertidumbre de estimacion que no
necesariamente afectarian la complejidad de la entidad en su conjunto y que estas entidades
deberian poder utilizar la norma.

Los encuestados del BFC-NIA para EMC también sefialaron que incluso cuando la evaluacion
inicial para utilizar la norma se realizé de manera adecuada, aun se pueden descubrir areas de
complejidad (comunmente relacionadas con estimaciones contables) o pueden ocurrir
inesperadamente durante la auditoria. Sin embargo, estas areas de complejidad no pueden
considerarse generalizadas respecto de la complejidad de la entidad en su conjunto (véase el
apartado 28).

Umbrales cuantitativos

45.

Se alentd al IAASB a incluir umbrales cuantitativos para ayudar a los usuarios de la norma y a
otros a comprender el alcance de la misma. Las respuestas recibidas también sugirieron que esos
limites ayudarian a aclarar el alcance de la norma y a limitarlo adecuadamente. Sin embargo, hubo
encuestados que no apoyaron el establecimiento de umbrales cuantitativos a nivel global, sino que
mas bien se deberia dejar esto en manos de cada jurisdiccion.

Decisiones del IAASB

Prohibiciones especificas

46.

47.

El IAASB aline6 las clases de entidades con las clases en las revisiones del IESBA a las
Definiciones de Entidad Cotizada y Entidad de Interés Publico en el Codigo del IESBA. EI IAASB
sefiald que la definicion de entidad de interés publico del IESBA a los efectos del Cddigo del
IESBA tiene una finalidad diferente que la descripcion de las clases de entidades que pueden
exhibir caracteristicas de interés publico en la NIA para EMC. El primero impone requerimientos de
independencia diferenciales que se aplican a la firma de auditoria o al auditor para las auditorias
de estados financieros de entidades de interés publico, y el segundo describe clases de entidades
para las cuales el uso de la NIA para EMC puede no ser adecuado. A pesar de que sirven para
una finalidad diferente, el IAASB reconocid los comentarios de los encuestados de que,
independientemente de la finalidad, tener descripciones diferentes puede causar confusion y, por
lo tanto, destacé la importancia de la mayor alineacion posible entre la Autoridad y el Cédigo
IESBA.

El IAASB reconocio las cuestiones planteadas por los encuestados, en particular las inquietudes
acerca de que se percibia que todas las entidades del sector publico podian quedar excluidas del
alcance de la norma. ElI IAASB estuvo de acuerdo en que se necesita una guia especifica para las
entidades del sector publico en la norma y reordend y actualizé los apartados pertinentes para
aclarar qué entidades tienen prohibido utilizar la norma. Esto también respalda mejor la declaracién
del Prefacio de la NIA para EMC de que la norma es relevante para los encargos en el sector
publico, cuando se aplican las consideraciones establecidas en la Autoridad en la Parte A (véanse
también los apartados P.18 a P.21 del Prefacio).
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Caracteristicas cualitativas

48. El IAASB consideré los comentarios sobre las caracteristicas cualitativas junto con el comentario
general de que la norma no es clara acerca de los tipos de entidades para los cuales ha sido
disefiada. EI IAASB reconoce que existe una variedad de entidades que podrian utilizar la NIA para
EMC, pero acordé que esta “variedad de entidades” deberia describirse de manera que haya un
entendimiento comun de todas las partes interesadas acerca de los tipos de entidades para las
cuales esta disefiada la norma (al menos en términos de establecer una base global). Por ello, el
IAASB actualizé las caracteristicas cualitativas incorporando la descripcion de una “EMC tipica”
que describe el “rango de entidades” para las que esta disefiada la norma.

49. EI IAASB también actualizd las caracteristicas cualitativas para describir lo que es “menos
complejo” en lugar de lo que es “mas complejo”. Por ejemplo, las caracteristicas cualitativas de la
estructura y el tamafno de la organizacion se describen asi: “La estructura organizacional es
relativamente sencilla, con pocas lineas o niveles jerarquicos y un pequefio equipo de gestion
clave (por ejemplo, 5 personas o menos)”.

50. Para que las caracteristicas cualitativas brinden mas claridad y especificidad, el IAASB incluyo
indicadores numéricos como ejemplos (por ejemplo, nimero de miembros en el equipo de gestion,
ndmero de empleados involucrados en funciones de informacion financiera, etc.) en las
caracteristicas cualitativas revisadas cuando fue relevante.

Estimaciones contables

51. El IAASB reconocié que las estimaciones contables varian ampliamente en naturaleza, y la
complejidad de las estimaciones contables esta sujeta a, o afectada por factores de riesgo
inherentes tales como la incertidumbre de la estimacién,® la complejidad'® o la subjetividad.!" La
opinion del IAASB es que, en general, no se espera que la naturaleza y las circunstancias tipicas
de una EMC tengan estimaciones contables con alta incertidumbre de estimacién, complejidad y
subjetividad.

52. EI IAASB consideré el uso de factores de riesgo inherentes tal como caracteristicas cualitativas.
Sin embargo, el IAASB reconocié que puede ser dificil evaluar la complejidad (tal como evaluar el
grado de los factores de riesgo inherentes teniendo en cuenta los hechos y circunstancias de una
estimacion contable individual) en la fase de aceptacién o continuidad. Los encuestados del BFC-
NIA para EMC senalaron que la Autoridad deberia ser facil de entender e implementar. Por lo
tanto, el IAASB modificd las caracteristicas cualitativas relacionadas con las estimaciones
contables utilizando un lenguaje mas directo, centrandose en los métodos, modelos, supuestos y
datos utilizados para realizar estimaciones contables. EI IAASB cree que el uso de una
terminologia que se utilice ampliamente y se comprenda seria mas facil de entender para los
auditores.

9 Incertidumbre en la estimacién es la susceptibilidad de una falta inherente de precision en la medicion. Surge cuando el monto
monetario requerido para una partida del estado financiero que se reconoce o revela en los estados financieros no se puede medir
con precision a través de la observacion directa del costo o precio.

10 14 complejidad (es decir, la complejidad en el proceso de hacer una estimacion contable, antes de la consideracion de los
controles, lugar a un riesgo inherente.

MLa subjetividad (es decir, la subjetividad inherente en el proceso de hacer una estimacion contable, antes de la consideracion de los
controles) refleja limitaciones inherentes en el entendimiento o en los datos razonablemente disponibles sobre los atributos de

evaluacion.
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53. El IAASB utilizé la palabra “ordinariamente” en la caracteristica cualitativa para indicar que el
enfoque no esta en las estimaciones o transacciones contables aisladas o “puntuales” que de otro
modo no aumentan la complejidad de la entidad en su conjunto. El IAASB consideré que esto
también ayudaria a abordar las inquietudes de los encuestados con respecto a la necesidad de
realizar la transicion de la NIA para EMC a las NIA cuando se descubren cuestiones y
circunstancias adicionales después de la evaluacion inicial para utilizar la NIA para EMC (por
ejemplo, para una transaccién Unica que la entidad ha celebrado). En ese escenario, el auditor
tendria que considerar si la entidad sigue siendo una EMC. Sin embargo, no habria necesidad de
realizar una transiciéon “automatica” fuera de la NIA para EMC durante el encargo debido a la
complejidad especifica de la estimacion contable.

54. Se revisaron los requerimientos y el MEE relacionados con las estimaciones contables de la Parte
7 para reflejar los cambios antes mencionados en las caracteristicas cualitativas de la Autoridad
(véase la Seccion G — Otros, apartados 117 y 123).

Umbrales cuantitativos

55. El IAASB considerd las sugerencias de los encuestados de incluir umbrales cuantitativos en la
Norma. Si bien el IAASB sefialé que la complejidad no esta directamente relacionada con el
tamano, se reconocioé que el uso de umbrales cuantitativos puede servir como una “salvaguarda”
adicional para limitar el rango de entidades que se perciben dentro del alcance de la norma.
Ademas, el IAASB deliberé sobre si los umbrales cuantitativos deberian establecerse a nivel global
o a nivel jurisdiccional. EI IAASB opina que los umbrales cuantitativos no pueden establecerse a
nivel global debido a la naturaleza y las circunstancias diferentes de cada jurisdiccién que pueda
utilizar la norma.

56. EIIAASB agreg6 en la Autoridad la expectativa de que las autoridades legislativas o regulatorias o
los organismos locales relevantes con autoridad para establecer normas determinen umbrales
cuantitativos para su jurisdiccion. Ademas, se afiadi6 MEE para describir como las medidas
cuantitativas son relevantes para el uso de la norma y cédmo los umbrales existentes pueden
usarse como punto de referencia. EI MEE hace referencia a las definiciones de “empresa pequefia”
de la Comisién Europea y del Departamento de Desarrollo de la Pequefia Empresa de Sudafrica
como ejemplos de puntos de referencia que pueden ser adecuados. El MEE indica que estas
definiciones pueden ajustarse segun corresponda a las circunstancias de cada jurisdiccion al
determinar los umbrales cuantitativos para su jurisdiccion. El IAASB decidié que seria adecuado
incluir multiples ejemplos para apoyar mejor a las autoridades legislativas o regulatorias o a los
organismos locales relevantes con autoridad para establecer normas al determinar sus umbrales
cuantitativos.

Otros

57. EIl IAASB eliminé las funciones y responsabilidades de las firmas y los auditores (es decir, los
apartados A.12 a A.14 en el BFC-NIA para EMC) para hacer que la Autoridad sea mas concisa y
comprensible. El IAASB considera que esas funciones y responsabilidades estarian mejor ubicadas
en la Guia complementaria de la Autoridad, y sefiala que esto ayudaria a centrar la Parte A en el
papel de la jurisdiccion o de aquellos con autoridad para establecer normas Unicamente.
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Seccion E — Proporcionalidad de la Norma

Antecedentes

58.

59.

De manera similar a las NIA, el BFC-NIA para EMC establece requerimientos que, tomados en
conjunto, cumplirian el objetivo general del auditor (es decir, expresar una opiniéon basada en la
evidencia de auditoria obtenida). El cumplimiento de estos requerimientos esta destinado a
respaldar la forma en que el auditor obtiene evidencia de auditoria suficiente y adecuada como
base para la opinidon de seguridad razonable del auditor. Por lo tanto, para desarrollar una norma
que logre una seguridad razonable, el IAASB ha utilizado los requerimientos de las NIA como base
para los requerimientos del BFC-NIA para EMC.

El IAASB estuvo de acuerdo con que se necesitaba cierta orientacién para la implementacion de
los requerimientos. Sin embargo, un objetivo clave del disefio del BFC-NIA para EMC fue mantener
la norma concisa y sucinta, teniendo en cuenta la naturaleza y las circunstancias tipicas de una
EMC y que la norma no aborda cuestiones o circunstancias complejas. Por lo tanto, el IAASB
también acordd limitar esta guia a donde sea esencial para comprender o aplicar un
requerimiento(s). En consecuencia, el BFC-NIA para EMC incluye MEE donde se ha considerado
que el material explicativo es crucial para respaldar los requerimientos o conceptos utilizados.

Resumen de los comentarios recibidos en la fase de consulta

General

60.

61.

62.

En general, los encuestados estuvieron de acuerdo con el enfoque de utilizar los requerimientos y
conceptos basicos de las NIA como base para establecer el alcance de trabajo del auditor al
realizar una auditoria de una EMC. Entre las partes interesadas que estaban de acuerdo o en
desacuerdo con el enfoque de utilizar las NIA como base, el tema mas frecuente identificado como
preocupacion fue que la norma necesitaba diferenciarse aun mas de las NIA para aportar valor.
Una preocupacion expresada por los encuestados fue que el contenido del BFC-NIA para EMC
estaba tan estrechamente alineado con los requerimientos de las NIA que habia poca diferencia, y
por lo tanto utilidad, en usar la norma.

En cuanto al contenido del MEE incluido el BFC-NIA para EMC, en general hubo apoyo al enfoque,
pero los encuestados sefalaron que el contenido podria ser mas proporcionado o especifico para
una EMC o simplificarse aun mas. También hubo opiniones encontradas respecto a la suficiencia
del MEE. Por un lado, los encuestados sefalaron que habia muy poco material de aplicaciéon de
las NIA incluido, lo que puede llevar a una aplicacién inconsistente de los requerimientos. Por otra
parte, los encuestados apoyaron la suficiencia general de la orientacion incluida en el cuerpo del
proyecto de norma, y sefalaron que también se puede proporcionar orientacion adicional fuera de
la norma (por ejemplo, a través de la implementacién o de orientacién no autorizada).

Los encuestados identificaron algunas areas en las que los requerimientos y el MEE podrian
diferenciarse aun mas de las NIA y ser proporcionales a la naturaleza y las circunstancias tipicas
de una auditoria de una EMC:

. Evidencia de auditoria y documentacién (Parte 2);
. Gestion de la calidad del encargo (Parte 3);

. Identificacion y evaluacion del riesgo (Parte 6); y
o Estimaciones contables (Parte 7).
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Evidencia de auditoria y documentacién (Parte 2)

63. Los encuestados sefalaron que los requerimientos de documentaciéon eran demasiado amplios y
que no habia una diferenciacion real entre lo que se documentaria utilizando las NIA y el BFC-NIA
para EMC. Los encuestados hicieron sugerencias como agregar orientacion para ayudar a los
auditores a comprender mejor como aplicar los requerimientos de documentacion de una manera
apropiadamente proporcional. Ademas, se sugirid que la NIA para EMC deberia ser explicita en
cuanto a que solo se deben documentar las cuestiones relevantes y que cuando un requerimiento
se haya considerado como no aplicable, el auditor no esté obligado a explicar y documentar
porqué el requerimiento no es aplicable.

64. Los encuestados también cuestionaron si todos los requerimientos de documentacion especificos
incluidos en cada Parte eran necesarios o si los requerimientos de documentacién general
contenidos en la Parte 2 eran suficientes dado que abarcaban todas las cuestiones y juicios
significativos en la auditoria. Observaron que los requerimientos de documentacion especificos a
menudo eran de naturaleza procesal.

Gestion de la calidad del encargo (Parte 3)

65. Los encuestados senalaron que los requerimientos y el MEE en la Parte 3 podrian ser mas
proporcionales, ya que muchas auditorias de EMC son realizadas integramente por el socio del
encargo (que puede ser un profesional unico). Para reflejar esta practica, los encuestados
sugirieron reestructurar la Parte 3 o algunos de sus requerimientos. Sin embargo, se recibieron
pocas sugerencias especificas sobre como hacerlo.

Identificacion y evaluacion del riesgo (Parte 6)

66. Los encuestados sefalaron que la Parte 6 podria ser mas simplificada y “escalable” (proporcional)
a las auditorias de las EMC sin comprometer la calidad de la auditoria. En particular, los
encuestados sefialaron que el sistema de control interno de la entidad es generalmente sencillo y
menos formalizado en una EMC y que algunos requerimientos de la Parte 6 no serian relevantes
para la naturaleza y las circunstancias tipicas de una EMC.

67. Las areas mas destacadas en las que los encuestados cuestionaron si los requerimientos eran
proporcionales adecuadamente a la naturaleza y las circunstancias tipicas de una auditoria de una
EMC incluian:

a) Obtener un conocimiento del sistema de control interno de la entidad;
b) Laidentificacion y evaluacion de los riesgos de incorreccion material;

C

~

Los servicios prestados por una organizacion de servicios; y

(
(
(
(d) El fraude, incluida la presunciéon de que existen riesgos de fraude en el reconocimiento de
ingresos.

Estimaciones contables (Parte 7)

68. Los encuestados sefialaron que la complejidad de los requerimientos relacionados con las
estimaciones contables podria reducirse, debido a que las EMC a menudo no tienen estimaciones
contables complejas.
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Decisiones del IAASB

General

69.

70.

El IAASB reconocié el apoyo general al uso de las NIA como base, aunque también reconocid la
firme opinién de que el BFC-NIA para EMC debia diferenciarse aun mas de las NIA para satisfacer
las expectativas de las partes interesadas. Al considerar las respuestas al BFC-NIA para EMC y
las opiniones de los participantes en la Tercera Conferencia de Paris, el IAASB opind que habia un
mayor llamado a considerar areas especificas y no a reescribir la norma de manera mas integral.
En consecuencia, el IAASB se centré en las revisiones de aquellas areas identificadas como las
mas afectadas por las preocupaciones de los encuestados, incluidas las Partes 2, 3y 6.

Con respecto al MEE, considerando que la NIA para EMC esta disefiada para ser proporcional a la
naturaleza y circunstancias tipicas de una auditoria de una EMC y que la norma estara
acompanada de guias de implementacién y complementarias, el IAASB decidié que el enfoque
general del MEE dentro de la norma no necesitaba cambiar. El IAASB reconocié que habia areas
identificadas en las que un MEE adicional (o revisiones del MEE existente) podria ser adecuada
para mejorar la aplicacion de un requerimiento. Los areas identificadas se abordaron al revisar
cada una de las Partes.

Evidencia de auditoria y documentacion (Parte 2)

71.

72.

73.

El IAASB sefiald que las areas de mayor preocupacion para los encuestados (es decir, areas en
las que el nivel de documentacién no era proporcional) estaban relacionadas con Partes o
cuestiones que el IAASB ya habia identificado como areas prioritarias para revisiones (por ejemplo,
la Parte 6). Al revisar estas areas, el IAASB hizo que los requerimientos fueran mas proporcionales
y redujo especificamente la particularidad de muchos de estos requerimientos. EI IAASB opiné que
unos requerimientos mas proporcionales darian como resultado que la documentacion
correspondiente fuera mas proporcional, o que ayudaria a abordar las preocupaciones de los
encuestados con respecto a la documentacion.

El IAASB también considerd las sugerencias de los encuestados para una orientacion adicional
que ayudara a aclarar cémo aplicar los requerimientos generales de documentaciéon y agregé mas
MEE en la Parte 2 con base en el material de aplicacion de la NIA 230.'2 Por otra parte, el IAASB
senald que la documentacion de los requerimientos no relevantes discutidos en el apartado 63 no
es un tema especifico de una EMC y no crey6 que fuera adecuado incluir una declaracion explicita
en la NIA para EMC con respecto a esa cuestion.

Al analizar los comentarios de los encuestados sobre si se necesitan requerimientos de
documentacion especificos, el IAASB consider6 el Capitulo 13 de los Principios y directrices de
redaccion del CUSP y como podria aplicarse a una auditoria de una EMC. Con base en esto, el
IAASB no modificod su decision de incluir requerimientos de documentacion especificos en las
Partes individuales, cuando sea pertinente. Estos requerimientos de documentacion especificos se
aplicaran ademas de los requerimientos de documentacién generales establecidos en la Parte 2.

Gestion de la calidad del encargo (Parte 3)

74.

ElI IAASB hizo que la Parte 3 fuera mas proporcional a la naturaleza y circunstancias tipicas de una
auditoria de una EMC al:

(@) Introducir secciones separadas para cuando hay mas de un miembro en el equipo de
trabajo. Para diferenciar esos requerimientos (y el MEE relacionado) se ubican en un cuadro

12 NIA 230, Documentacioén de auditoria.
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de texto con el encabezado “Consideraciones cuando hay miembros del equipo del encargo
distintos del socio del encargo”. El IAASB introdujo inicialmente las secciones separadas
solo en la Parte 3 y luego decidi6 incluirlas en toda la norma. La finalidad de los cuadros de
texto se explica en el apartado P.14 del Prefacio.

(b)  Se eliminaron los requerimientos y el MEE que se consideraron repetitivos y se reordenaron
los apartados para que tuvieran un flujo mas logico.

Identificacion y evaluacion del riesgo (Parte 6)

75.

76.

77.

Para responder a los comentarios de los encuestados sobre la necesidad de que la Parte 6 sea
mas proporcional, el IAASB tuvo en mente las siguientes preguntas:

(@) ¢Se ha identificado el requerimiento como un “problema” especifico que requiere revisiéon
por parte de los encuestados y, de ser asi, por qué los encuestados no pensaron que seria
adecuado para la naturaleza y las circunstancias tipicas de una EMC?

(b) ¢Todas las cuestiones abordadas en el requerimiento relevante para la naturaleza vy
circunstancias tipicas de una EMC?

(c) ¢Siempre se deberia entender y documentar cada cuestion en un requerimiento para lograr
el resultado deseado o algunas cuestiones podrian ser areas que podrian considerarse
dependiendo de su relevancia para la entidad y la auditoria?

El IAASB revis6 la Parte 6, lo que incluyd el reposicionamiento de los requerimientos, la
eliminacién de requerimientos y la reutilizaciéon de los requerimientos como MEE. Las preguntas
clave del apartado 75 ayudaron al IAASB a considerar revisiones de los requerimientos
dependiendo de la naturaleza y el contenido de cada requerimiento. Por ejemplo, centrandose en
el resultado que se debe lograr, la lista detallada de cuestiones que se deben entender en el
requerimiento del apartado 6.3.6.(a)—(d) del BFC-NIA para EMC se reutilizé como MEE (ver
apartado 6.3.7. en el texto final de la NIA para EMC), ya que el IAASB opinaba que no todas estas
cuestiones siempre serian relevantes para la naturaleza y circunstancias tipicas de una EMC.

El IAASB también realiz6 cambios para abordar los comentarios especificos proporcionados por
los encuestados, incluidos:

(@) Obtencion de un entendimiento del sistema de control interno de la entidad — La evaluacion
del proceso de evaluacion de riesgos de la entidad y del proceso de la entidad para dar
seguimiento del sistema de control interno se cambian a una indagacion, ya que el IAASB
opinaba que, para una EMC, los resultados relevantes podrian lograrse por medio de una
indagacién (ver apartado 6.3.1 (a) y (c) de la NIA para EMC). Los requerimientos
relacionados con los sistemas de informacién y comunicacion se actualizan para ser mas
directos y centrarse en la preparaciéon de estados financieros (véanse los apartados 6.3.8 y
6.3.10 de la NIA para EMC).

(b) Identificacion y evaluacion de riesgos de incorreccion material — EI BFC-NIA para EMC
incluyé requerimientos separados para la identificacion y evaluacion de los riesgos de
incorreccidn material. Para abordar las inquietudes de los encuestados sobre la
proporcionalidad, el IAASB ha combinado la identificaciéon y evaluaciéon de los riesgos de
incorreccién material en un unico requerimiento (véase el apartado 6.4.1 de la NIA para
EMC). Ademas, el IAASB combiné este requerimiento con el requerimiento de determinar las
aseveraciones relevantes y las clases significativas de transacciones relacionadas, saldos
de cuentas e informacion a revelar, debido a que el proceso es repetitivo y normalmente se

realiza en conjunto en una auditoria de una EMC. Se han eliminado los requerimientos para
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comprender los factores de riesgo inherentes y, en su lugar, los conceptos se incluyen en
el MEE.

(c)  Servicios prestados por una organizacion de servicios — Se mejoraron los requerimientos y el
MEE relacionados con las organizaciones de servicios aclarando lo siguiente:

0] En la Autoridad y la Parte 6 se explica como se puede utilizar un informe sobre la
descripcion y el disefio de los controles en la organizacion de servicios (un informe
tipo 1), o sobre la descripcion, el disefio y la efectividad operativa de los controles en
la organizacion de servicios (un informe tipo 2) al aplicar la NIA para EMC. La
Autoridad explica que la NIA para EMC no incluye ningun requerimiento que aborde el
uso por parte del auditor de un informe tipo 1 o tipo 2 como evidencia de auditoria
sobre el disefio e implementacién de controles en la organizacién de servicios, o un
informe tipo 2 como evidencia de auditoria de que los controles en la organizacion de
servicios estan operando de manera efectiva. El IAASB opina que esto normalmente
no seria aplicable a una auditoria de una EMC. Sin embargo, el IAASB opin6 que el
auditor puede utilizar un informe de tipo 1 o de tipo 2 para obtener un conocimiento del
sistema de control interno de la entidad y aclaré esto en el MEE en el apartado 6.3.11.

(i)  El auditor debe obtener un entendimiento cuando la entidad utiliza los servicios de una
organizacion de servicios y esos servicios son relevantes para el proceso de la entidad
para preparar sus estados financieros. Para ello, el IAASB anadi6 contenido de la NIA
4023 en el apartado 6.3.11.

(i) En la Parte 7 (el MEE relacionado con el apartado 7.4.28), ;qué procedimientos de
auditoria adicionales puede considerar el auditor cuando no puede obtener evidencia
de auditoria suficiente y adecuada respecto de las aseveraciones pertinentes de los
estados financieros de la entidad? Estos ejemplos se basan en ejemplos de la
NIA 402.

(d)  Fraude — El IAASB consideré realizar cambios a la presuncion de que existen riesgos de
fraude en el reconocimiento de ingresos y revisar el requerimiento para solicitar en su lugar
una determinacion activa de los riesgos potenciales de fraude que resultan de los tipos de
ingresos, transacciones de ingresos o aseveraciones. Sin embargo, el IAASB observé que el
cambio seria incompatible con la NIA 240"y con la orientacién del IAASB en su proyecto de
revision de la NIA 240. Por lo tanto, se decidié no apartarse del requerimiento basico de la
NIA 240 y mantener la presuncion.

78. Ademas, para responder a los comentarios de los encuestados en el BFC-NIA para EMC, el IAASB
anadio el MEE, o aclar6 el MEE existente, en varias areas, en particular para describir como se
pueden aplicar los requerimientos en circunstancias tipicas de una EMC. EI IAASB opiné que, si
bien el volumen de MEE puede ser mayor que en otras partes de la NIA para EMC, es adecuado
ya que los encuestados observaron la identificacion y evaluacion de riesgos como un area
desafiante y que es fundamental para una auditoria.

3 NIA 402, Consideraciones de auditoria relativas a una entidad que utiliza una organizacién de servicios.

4 NIA 240, Responsabilidades del auditor en la auditoria de estados financieros con respecto al fraude.
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Estimaciones contables (Parte 7)

79. Se destacé que las estimaciones contables son un area en la que es necesario tener en cuenta las
caracteristicas cualitativas de la Autoridad (véase la Seccién D — Autoridad). Por lo tanto, los
cambios realizados en los requerimientos y la metodologia de evaluacion econémica relacionados
con las estimaciones contables se centraron mas en reflejar los cambios realizados en la
Autoridad.

Seccién F — Auditorias de grupo
Antecedentes

80. En el BFC-NIA para EMC las auditorias de grupo fueron excluidas del alcance de la norma. Esto
se hizo porque el IAASB, en general, era de la opinién de que las auditorias de grupo presentaban
inherentemente caracteristicas de complejidad dentro de una entidad y no se habian contemplado
en el disefio de la norma. Sin embargo, los encuestados en el BFC-NIA para EMC, junto con los
participantes de las actividades de divulgacion, expresaron un fuerte apoyo a la inclusion de
auditorias de grupo. Por lo tanto, el IAASB decidié incluir ciertas auditorias de grupo en el alcance
de la NIA para EMC y el BFC-NIA para EMC-Auditorias de Grupo para consulta publica.

81. El BFC-NIA para EMC-Auditorias de Grupo incluyé como prohibicion especifica el uso de la NIA
para EMC auditorias de grupo, en las que participan auditores de componentes. Esto reflejaba el
tema general escuchado de los encuestados en el BFC-NIA para EMC de que el alcance de la
norma deberia reflejar mejor la naturaleza y las circunstancias tipicas de una EMC para la cual se
pretende disefiar la norma. Por otra parte, el IAASB reconocié que el uso de auditores de
componentes puede deberse a veces a una consideracion practica mas que a la complejidad del
grupo en si. EI IAASB agregd una exencidon para permitir la participacion del auditor del
componente en circunstancias limitadas en las que se necesita una presencia fisica para un
procedimiento de auditoria especifico para la auditoria del grupo (por ejemplo, asistir a un recuento
de inventario fisico o inspeccionar activos fisicos).

82. EIIAASB consider6 que las caracteristicas cualitativas de un grupo menos complejo y de una EMC
que no es un grupo son practicamente las mismas. Al mismo tiempo, el IAASB sefialé que existen
complejidades adicionales para un grupo que reflejan las circunstancias especificas del grupo y
caracteristicas cualitativas adicionales relacionadas con las auditorias de grupo (es decir,
caracteristicas adicionales especificas del grupo menos complejo).

83. Los requerimientos de auditoria de grupo se incluyeron en una Parte separada (es decir, la Parte
10) y no en cada una de las Partes relevantes de la NIA para EMC. Al igual que las otras Partes, la
Parte 10 se baso en los requerimientos basicos de la NIA pertinente - en el caso de la Parte 10, se
trata de la NIA 600 (Revisada).’ EI IAASB no incluyé en la NIA 600 (Revisada) requerimientos
relacionados con la participacion de los auditores de componentes y requerimientos que se
consideran que indican una complejidad que no seria tipica para una EMC. Ademas, los
requerimientos que se consideraron suficientemente abordados por los requerimientos de otras
partes de la NIA para EMC no se incluyeron en la Parte 10.

S NIA 600 (Revisada), Consideraciones especiales - auditorias de estados financieros de grupos (incluido el trabajo de los auditores
de los componentes).
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Resumen de los comentarios recibidos en la fase de consulta

84.

En general, los encuestados apoyaron los requerimientos y el MEE incluidos en la Parte 10 y
sefialaron que los requerimientos relacionados en la NIA 600 (Revisada) se han integrado
adecuadamente en la NIA para EMC.

Auditores de Componentes

85.

86.

87.

Los encuestados tenian opiniones encontradas sobre si se deberia incluir una prohibicion
relacionada con el uso de auditores de componentes en la Autoridad de la NIA para EMC.

Los encuestados que apoyaban la prohibicion relacionada con los auditores de componentes
opinaban que la exencién de la prohibicion (es decir, el uso de auditores de componentes no esta
permitido salvo en circunstancias limitadas en las que se necesita una presencia fisica) deberia
permanecer conforme al BFC-NIA para EMC - auditorias de grupo. Sefialaron que la exencion
aborda las situaciones mas comunes en las que se necesita un auditor de componentes para
procedimientos de auditoria especificos por razones practicas.

También hubo encuestados que sugirieron ampliar la exencion, ya que puede haber otras
situaciones en las que el uso de auditores de componentes por razones practicas sea util.

Caracteristicas cualitativas

88. Los encuestados hicieron diversos comentarios sobre las caracteristicas cualitativas especificas
del grupo. Entre estos comentarios se encontraban opiniones que no apoyaban la inclusién de
indicadores numeéricos y sugerencias para cambiar las descripciones en “Estructura y actividades
del grupo”, “Acceso a la informacién o a las personas” y “Proceso de consolidacion”.

Decisiones del IAASB

Auditores de Componentes

89.

90.

El IAASB consideré6 que, en general, los auditores de componentes se utilizan con mayor
frecuencia en grupos mas complejos y que prohibir el uso de auditores de componentes es
consistente con la naturaleza y las circunstancias tipicas de una auditoria de una EMC para la cual
la norma esta disefiada. Ademas, el IAASB consideré la retroalimentacion generalizada sobre el
BFC-NIA para EMC de que la Autoridad deberia ser mas clara sobre lo que el IAASB cree que es
una “EMC tipica”, para que sea operativa y aceptada por los reguladores y otras partes
interesadas.

El IAASB analiz6 los diferentes puntos de vista y ejemplos de los encuestados para ampliar la
exencion de la prohibicion. ElI IAASB opin6é que la mayoria de los ejemplos no serian comunes
para la naturaleza y las circunstancias tipicas de una EMC o abririan demasiado la exencién. Sin
embargo, el IAASB sefald que era necesaria cierta claridad y cambi6 el ejemplo para aclarar que
las circunstancias en las que puede ser necesaria una presencia fisica incluyen la inspeccion fisica
de activos o documentos. Ademas, el IAASB consider6 que la Guia Complementaria de la
Autoridad podria aportar mayor claridad sobre cuando se puede aplicar la exencion.

Caracteristicas cualitativas

91.

El IAASB sefald que la inclusion de indicadores numéricos responde a los comentarios sobre el
BFC-NIA para EMC de que la Autoridad necesitaba ser mas especifica y clara sobre lo que el
IAASB cree que es una “EMC tipica”. Respecto a otros comentarios sobre la descripcion de las
caracteristicas cualitativas especificas del grupo, el IAASB realizé cambios en las descripciones de
las caracteristicas para reflejar mejor la naturazléaza y las circunstancias tipicas de una EMC.
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Seccién G - Otros
800-Series
Antecedentes y resumen de los comentarios recibidos en la fase de consulta

92. Los requerimientos relacionados con la NIA 800-series'® no se han incluido en el BFC-NIA para
EMC, ya que el IAASB acordd centrarse primero en desarrollar una norma de auditoria para
auditorias de conjuntos completos de estados financieros de propdsito general de las EMC. El
IAASB considerd que seria util incluir la 800-series en una etapa posterior.

93. En general, los encuestados apoyaron la inclusion de una parte separada en la NIA 800-Series.
Sin embargo, en relacién con un cronograma para la posible inclusion de una parte en la NIA 800-
Series, los encuestados expresaron opiniones encontradas. Por un lado, los encuestados
sefialaron que dicha Parte deberia incluirse en la NIA para EMC antes de su finalizacién. Otros
encuestados sefalaron que solo deberia considerarse en una etapa posterior, ya que reconocieron
que el IAASB deberia centrarse primero en el desarrollo de la NIA para EMC para las auditorias de
estados financieros de propésito general.

Decisiones del IAASB

94. EI IAASB decidié no desarrollar requerimientos para abordar la NIA 800-Series dentro de la NIA
para EMC en este momento. Sin embargo, el IAASB explord la posibilidad de una solucién
provisional para permitir el uso de la norma para esos encargos y agrego un texto en el Prefacio
(apartado P.2.) para permitir el uso de la norma, que se adaptara segun sea necesario, a una
auditoria de:

(@)  Un conjunto completo de estados financieros de propdsito especial; o

(b)  Una auditoria de un solo estado financiero o de un elemento, cuenta o partida especifica de
un estado financiero.

95. El IAASB concluyé que un encargo para revelar sobre estados financieros resumidos no seria
comun para la naturaleza y circunstancias tipicas de una EMC, excepto en un numero limitado de
jurisdicciones que podrian desarrollar requerimientos jurisdiccionales especificos. Por lo tanto, el
IAASB decidié no incluir una referencia a los encargos de revelar sobre estados financieros
resumidos.

Requerimientos de ética relevantes y gestion de la calidad en la firma
Antecedentes y resumen de los comentarios recibidos en la fase de consulta

96. Utilizando el mismo enfoque que las NIA, se ha desarrollado el BFC-NIA para EMC que requiere
que el auditor cumpla con los requerimientos de ética relevantes, incluidos los relacionados con la
independencia. Ademas, el BFC-NIA para EMC se ha desarrollado sobre la base de que el auditor
que realiza el encargo es miembro de una firma que esta sujeta a las NIGC del IAASB, o a
requerimientos nacionales que son al menos igual de exigentes.

97. Los encuestados sugirieron incluir una referencia explicita a qué requerimientos de ética relevantes
se refiere el apartado 1.2.1 del BFC-NIA para EMC. Se entendié que esto también esta en el
Glosario, pero los encuestados prefirieron incluirlo en la Parte 1 para facilitar la referencia y

16 |a serie de NIA 800-series incluye: NIA 800 (Revisada), Consideraciones especiales-Auditorias de estados financieros
preparados de conformidad con un marco de informacion con fines especificos; NIA 805 (Revisada), Consideraciones especiales-
Auditorias de un solo estado financiero o de un elemento, cuenta o partida especificos de un estado financiero y NIA 810

(Revisada), Encargos para revelar sobre estados financieros resumidos.
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claridad. Debido a la importancia de los requerimientos de ética y de independencia en una
auditoria, se sugirié que se incluya el MEE para abordar los conceptos y principios fundamentales
abordados en el Codigo IESBA.

Los encuestados sefialaron que contar con MEE unicamente para la gestion de calidad en la firma
no esta en concordancia con los principios de redaccion de la NIA para EMC.

Decisiones del IAASB

99.

100.

El IAASB estuvo de acuerdo con los comentarios de los encuestados en el sentido de que es util
contar con MEE adicional que explique cuales pueden ser los requerimientos de ética relevantes y
los principios fundamentales que establece el Cédigo IESBA. Por lo tanto, el IAASB afadié MEE
en el apartado 1.2.1.

El IAASB también estuvo de acuerdo con los comentarios de los encuestados de que tener solo
MEE para la gestion de calidad en la firma no esta en linea con los principios de redaccion de la
NIA para EMC vy, por lo tanto, agregdé un requerimiento en el apartado 1.2.2. El requerimiento
indica que el socio del encargo debe ser miembro de una firma que aplica las NIGC u otros
requerimientos nacionales que son al menos igual de exigentes que la NIGC.

Carta compromiso del encargo

Antecedentes y resumen de los comentarios recibidos en la fase de consulta

101.

102.

El BFC-NIA para EMC requiere que el auditor registre en una carta compromiso del encargo de
auditoria u otra forma adecuada de acuerdo, que la auditoria se realizara utilizando la NIA para
EMC. Los encuestados sefialaron que no es necesario incluir un requerimiento de este tipo, ya que
deberia ser suficiente documentar que se realizara una auditoria.

Los encuestados también sefialaron que la carta compromiso del encargo de auditoria u otra forma
adecuada de acuerdo escrito deberia incluir la eventualidad de que, a medida que avanza la
auditoria, el auditor determine que la NIA para EMC ya no es aplicable y, por lo tanto, puede ser
necesaria una transiciéon al uso de las NIA completas.

Decisiones del IAASB

103.

104.

El IAASB decidié6 mantener el requerimiento de registrar en una carta compromiso del encargo de
auditoria u otra forma adecuada de acuerdo, que la auditoria se realizara utilizando la NIA para
EMC. EI IAASB consideré que es importante que la administracion sepa con transparencia qué
normas de auditoria se utilizan y que estas estén alineadas con lo que se revela en el informe del
auditor.

El IAASB decidio no agregar un requerimiento para incluir en la carta compromiso del encargo de
auditoria u otra forma adecuada de acuerdo escrito que existe la posibilidad de realizar la
transicion de la NIA para EMC a las NIA. El IAASB sefialé que esto podria no ser adecuado, ya
que podria entrar en conflicto con las regulaciones locales. Por ejemplo, algunas jurisdicciones no
permiten cambios en los términos del encargo después del acuerdo.

Negocio en marcha

Antecedentes y resumen de los comentarios recibidos en la fase de consulta

105.

El BFC-NIA para EMC incluye requerimientos y MEE relacionado con el negocio en marcha en los
apartados 5,6, 7,8y 9.
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Los encuestados sefalaron que es mas probable que la administracion de una EMC solo realice
una evaluacion informal de la capacidad de la entidad para continuar como negocio en marcha en
la etapa de planificacion. Por lo tanto, se sugirid que la NIA para EMC deberia aclarar que la
evaluacion de negocio en marcha no tiene que ser escrita ni brindar orientacién sobre su
naturaleza informal. Los encuestados también sefialaron que los requerimientos de la Parte 5
pueden reubicarse, ya que el contenido relacionado con negocio en marcha se incluye en cada
parte desde la Parte 5 hasta la Parte 9 en el BFC-NIA para EMC y que esto puede causar
confusion.

Decisiones del IAASB

107.

108.

El IAASB estuvo de acuerdo con los encuestados en que el requerimiento de negocio en marcha
que se cumple durante la etapa de identificacién y evaluacién de riesgos podria ser mas
proporcional. Para que el requerimiento fuera proporcional, el IAASB eliminé la referencia a una
evaluacion preliminar explicita de negocio en marcha y en su lugar agregé una indagacion con la
administracion centrada en el resultado del procedimiento.

En cuanto a la reubicacion de los requerimientos relacionados con el negocio en marcha, el IAASB
sefalé que los requerimientos relacionados en la Parte 5 son, en esencia, procedimientos de
evaluacion de riesgos. También se observé que se incluyen requerimientos similares en la NIA 570
(Revisada)'” en la seccion “Procedimientos de evaluacion de riesgos y actividades relacionadas”.
Por lo tanto, el IAASB trasladé los requerimientos a la Parte 6.

Materialidad

Antecedentes y resumen de los comentarios recibidos en la fase de consulta

109.

110.

111.

El BFC-NIA para EMC incluyd requerimientos y MEE para establecer la materialidad y la
materialidad de desempefio del trabajo en la Parte 5.

Los encuestados sefialaron que se necesita mas orientacién para determinar la materialidad y la
materialidad de ejecucién del trabajo, como consideraciones relacionadas con la identificacion de
un parametro de referencia adecuado y la determinacién de un porcentaje que se aplicara a un
parametro de referencia elegido. Ademas, los encuestados sefalaron que esta orientacion deberia
incluir consideraciones para organizaciones sin fines de lucro y con fines de lucro.

Ademas, los encuestados sugirieron agregar el concepto de “incorrecciones poco importantes” en
la Parte 5 en lugar de en las Partes 7 y 8, ya que es mas coherente con el flujo de una auditoria
(es decir, los auditores calcularian un umbral claramente insignificante en la etapa de planificacion
antes de disefiar y realizar procedimientos de auditoria adicionales).

Decisiones del IAASB

112.

113.

Con base en las solicitudes de mas orientacion de los encuestados, el IAASB agregé MEE
relacionado con la identificacion de un punto de referencia adecuado y la determinacion de un
porcentaje que se aplicara a un punto de referencia elegido. Se considerara orientacion adicional
al desarrollar la Guia de implementacion.

El IAASB trasladé el requerimiento que exige la documentacién del importe por debajo del cual las
incorrecciones se considerarian poco importantes de las Partes 7 y 8 a la Parte 5
para abordar los comentarios de los encuestados de que dicho calculo normalmente se
realizaria en una etapa anterior de la auditoria. Ademas, se agrego6 el MEE en el apartado 5.3.3.

7 NIA 570 (Revisada), Negocio en marcha.
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que incluye el contexto de por qué el auditor puede designar ese monto durante la etapa de
planificacion.

Respuestas a los riesgos evaluados de incorreccién material
Antecedentes y resumen de los comentarios recibidos en la fase de consulta

114. La Parte 7 en el BFC-NIA para EMC establece los procedimientos del auditor para responder a los
riesgos evaluados de incorreccion material.

115. En general, los encuestados apoyaron los requerimientos y el MEE incluidos en la Parte 7. Sin
embargo, los encuestados también sefialaron varias areas en las que se necesitaban
requerimientos adicionales o MEE para que la norma pudiera aplicarse como una norma
independiente. Ademas, los encuestados sefialaron que el orden de los apartados de la seccién
7.3 sobre los procedimientos de auditoria en respuesta a los riesgos evaluados de incorreccion
material en la aseveracion no refleja el orden de las NIA ni el flujo de una auditoria.

Muestreo de auditoria

116. Los encuestados sefalaron que el concepto de muestreo es parte integral de una auditoria y que
es especialmente importante para auditorias completamente sustantivas. Por lo tanto, los
encuestados opinaron que se necesita mas orientacion, en particular en lo que se refiere al disefio
del muestreo de auditoria, la determinacion de los tamafios de muestra, la selecciéon de partidas
para las pruebas y la evaluacién de los resultados del muestreo de auditoria.

Estimaciones contables

117. Como se resalta en la Seccién D — Autoridad, los encuestados expresaron preocupacion acerca de
las caracteristicas cualitativas relacionadas con las estimaciones contables, lo cual puede excluir
inadvertidamente el uso de la norma cuando una entidad es una EMC pero puede tener una o
algunas estimaciones contables que no se consideran generalizadas para la complejidad de la
entidad en su conjunto. La prevision de esos escenarios afectaria necesariamente también los
requerimientos necesarios en la Parte 7 de la NIA para EMC.

Decisiones del IAASB

118. EI IAASB consider6 los comentarios de los encuestados sobre requerimientos y MEE adicionales.
Al responder a los comentarios de los encuestados, el IAASB equilibré la solicitud de mas
orientacién con los principios utilizados en el desarrollo de la NIA para EMC.

119. En cuanto a los requerimientos, el IAASB revisé en gran parte la estructura (por ejemplo, fusion6 o
separd apartados) y elimind la duplicidad. EI IAASB también agregdé nuevos requerimientos
relacionados con litigios y reclamaciones y requerimientos de documentacién cuando se basan en
controles que fueron probados en una auditoria anterior.

120. Respecto al MEE, el IAASB agreg6 orientacion cuando lo consideré adecuado. Por ejemplo, se
agreg6 MEE relacionado con:

a) Incorporando un elemento de imprevisibilidad (MEE bajo el apartado 7.2.2).
b) Procedimientos sustantivos (MEE bajo el apartado 7.3.14).

c Procedimientos analiticos sustantivos (MEE bajo el apartado 7.3.16).

~

(
(
(
(d)  Acumulacion de incorrecciones (MEE bajo el apartado 7.5.4).
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(e) Requerimiento de comunicacion especifico relacionado con deficiencias significativas (MEE
bajo el apartado 7.6.2).

121. Respecto de la seccion 7.3, el IAASB estuvo de acuerdo con los encuestados y mejoré el orden de
los apartados en la seccion 7.3 para reflejar las NIA y el flujo de una auditoria.

Muestreo de auditoria

122. EI IAASB reconocié los comentarios de los encuestados y elaboré orientaciéon adicional. Para ello,
el IAASB se basé en la NIA 530,'8 pero también en otras orientaciones como la Guia de IFAC para
el uso de las NIA en las auditorias de entidades pequefias y medianas. El IAASB incluy6
orientacién relacionada con el disefio del muestreo de auditoria, la determinacién de los tamafos
de muestra, la seleccion de partidas para las pruebas y la evaluacion de los resultados del
muestreo de auditoria. En un Anexo (Anexo 6) se incluyeron ejemplos de factores que influyen en
el tamafio de las muestras para pruebas de controles y pruebas de detalles debido a su extension
y especificidad.

Estimaciones contables

123. Como se describe en la Seccion D — Autoridad, se revisaron las caracteristicas cualitativas
relacionadas con las estimaciones contables para describir mejor la naturaleza de las estimaciones
contables que son tipicas de una EMC. Debido a estas revisiones, el IAASB opind que se deberian
fortalecer los requerimientos y el MEE relacionados con las estimaciones contables. Los cambios
clave a los requerimientos del MEE en la Parte 7 son:

(@)  Alineacién con la NIA 540 (Revisada).'® EI IAASB modifico la estructura del apartado 7.4.18
del BFC-NIA para EMC. Con la revision, hay un requerimiento general que establece los tres
enfoques de prueba para las estimaciones contables (apartado 7.4.15 de la NIA para EMC).
Los procedimientos relacionados para obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada
se encuentran en requerimientos separados para cada uno de los enfoques de prueba (es
decir, en los apartados 7.4.16 a 7.4.19 de la NIA para EMC). El IAASB consideré que esto
hacia que los requerimientos fueran mas claros y facilitaba la inclusion de MEE para cada
enfoque de prueba, conforme fuera adecuado.

(b) MEE mejorado. El IAASB fortaleciéo el MEE en varias areas con base en el material de
aplicacién de la NIA 540 (Revisada). Por ejemplo, cuando el auditor prueba cémo la
administraciéon hizo la estimacion contable, el IAASB agregé el MEE que incluye
consideraciones relevantes para el auditor respecto de la idoneidad del método, los
supuestos significativos y los datos utilizados. Ademas, se agregé MEE que proporciona
orientacién para los procedimientos del auditor que abordan si la administracién ha tomado
las medidas adecuadas para comprender y abordar la incertidumbre de la estimacion
seleccionando estimaciones puntuales adecuadas y desarrollando la informacion a revelar
relacionada. Ademas, el IAASB agreg6 el MEE en el apartado 7.4.15, que orienta al auditor
a utilizar evidencia de auditoria obtenida de hechos ocurridos hasta la fecha del informe del
auditor, ya que el IAASB opina que esto a menudo proporcionara evidencia de auditoria
suficiente y adecuada para abordar los riesgos evaluados de incorreccion material.

8 NIA 530, Muestreo de auditoria.

" NIA 540 (Revisada), Auditoria de estimaciones contables y de la informacion a revelar relacionada.
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Eventos subsecuentes
Antecedentes y resumen de los comentarios recibidos en la fase de consulta

124. La Parte 8 del BFC-NIA para EMC incluia requerimientos para abordar eventos subsecuentes.
Algunos de los requerimientos de la NIA 5602° no se incluyeron porque se consideraron poco
comunes en una auditoria de una EMC.

125. Sin embargo, los encuestados sefialaron que esto puede no ser poco comun y, cuando ocurre, la
falta de estos requerimientos puede hacer que el encargo deba realizar la transicion a las NIA. Los
encuestados sugirieron agregar requerimientos que se apliquen cuando:

(@) Hechos que llegan a conocimiento del auditor con posterioridad a la fecha del informe de
auditoria pero con anterioridad a la fecha de publicacion de los estados financieros; y

(b) Los hechos llegan a conocimiento del auditor después de que se han emitido los estados
financieros.

Decisiones del IAASB

126. El IAASB analizé los comentarios de los encuestados respecto de los eventos subsecuentes y
opind que todavia se presume que es poco comun que la naturaleza y las circunstancias tipicas de
una EMC tengan eventos subsecuentes para las situaciones sefaladas por los encuestados. Sin
embargo, el IAASB estuvo de acuerdo con que no es practico realizar la transicién a las NIA en el
momento en que ocurren eventos subsecuentes. En consecuencia, el IAASB reviso los
requerimientos de la NIA 560 no incluidos en el BFC-NIA para EMC y agregdé requerimientos que
se consideraron adecuados, en la Parte 8 (véanse los apartados 8.4.6, 8.4.8, 8.4.9) e hizo
modificaciones en consecuencia a la Parte 9 (véanse los apartados 9.5.21 y 9.6.7).

Informe
Antecedentes y resumen de los comentarios recibidos en la fase de consulta

127. La Parte 9 del BFC-NIA para EMC establece los requerimientos para la formacién de una opiniéon y
la presentacion de informes.

128. En general, los encuestados expresaron su apoyo al enfoque adoptado en la Parte 9, en particular
elogiaron la claridad y comprensibilidad y el uso innovador de tablas para presentar los
requerimientos. Los temas mas importantes de los comentarios incluyeron:

(@) Necesidad de hacer referencia a la NIA para EMC en el informe del auditor. Hubo opiniones
encontradas sobre si el informe del auditor debia hacer referencia a la NIA para EMC. Los
encuestados que no apoyaron la referencia, cuestionaron por qué se hacia una distincion
cuando se logra una seguridad razonable. Por otra parte, los encuestados que apoyaron la
referencia sefialaron que la transparencia sobre qué norma se utiliza es importante y vital
para la aceptacion por parte del regulador.

(b)  Formato y contenido especificos del informe de auditoria. Se apoy6 en general el enfoque de
utilizar como requerimiento el formato y el contenido de un informe de auditoria no
modificado. Sin embargo, los encuestados sefialaron que:

(1) La desviacion del formato o contenido prescritos para un informe en el apartado
9.4.1(a) del BFC-NIA para EMC, deberia ser mas amplia que la de “ley o reglamento”.

20 NIA 560, Eventos subsecuentes al cierre.
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(ii)

(iif)

CON OTRAS NORMAS INTERNACIONALES

El BFC-NIA para EMC carece de requerimientos para el informe del auditor cuando la
auditoria se realiza de conformidad con las normas de auditoria de una jurisdiccion
especifica y la NIA para EMC (es decir, la situacion abordada en la NIA 700
(Revisada),?! apartado 51).

La norma deberia permitir hacer referencia a las responsabilidades de los auditores
fuera del informe (por ejemplo, en un anexo).

Decisiones del IAASB

129. EI IAASB analiz6 los comentarios de los encuestados respecto del informe del auditor y respondié

lo siguiente:

(@) Necesidad de hacer referencia a la NIA para EMC en el informe del auditor. EI IAASB
considero la sugerencia de los encuestados de que no es necesaria una referencia a la NIA
para EMC en el informe del auditor y opiné que el informe del auditor deberia seguir
haciendo referencia a la NIA para EMC para mayor transparencia. Esto es consistente con la
decisién de incluir una referencia a la NIA para EMC en la carta compromiso del encargo u
otra forma adecuada de acuerdo escrito (véase el apartado 103).

(b) Formato y contenido especificos del informe de auditoria. EI IAASB analizd los tres
comentarios destacados de los encuestados relacionados con el informe del auditor:

(i)

(iif)

Nueva consulta

Desviacion del formato o contenido prescrito. El IAASB concluyd que no abordaria
este comentario, ya que ello haria que la NIA para EMC no estuviera alineada con las
NIA. Sin embargo, para evitar confusiones, el apartado 9.4.1(a) se alineé mas
estrechamente con la NIA 700 (Revisada), apartado 50.

Auditoria realizada de conformidad con las normas de auditoria de una jurisdiccion
especifica y la NIA para EMC. El IAASB estuvo de acuerdo con los comentarios de los
encuestados y, por lo tanto, agregé el apartado 9.4.1(b) que aclara que, si se requiere
que un auditor siga una norma nacional, incluido el disefio y la redaccién del informe,
el auditor puede reclamar el cumplimiento de la NIA para EMC solo si se han cumplido
los requerimientos de ambas normas y el informe incluye las partidas requeridas por la
NIA para EMC.

Responsabilidades del auditor. El |IAASB realizé6 una revision para permitir que la
descripcion de las responsabilidades de los auditores se presente en un anexo o,
cuando una jurisdiccién lo permita expresamente, en un sitio web de una autoridad
competente (véase la nota al pie del informe del auditor incluida en el apartado 9.4.1).

130. Algunos de los encuestados en el BFC-NIA para EMC-Auditorias de grupo, sefialaron dificultades
para responder sin un borrador actualizado de la NIA para EMC (en particular la Autoridad) y, por
lo tanto, sefalaron la necesidad de volver a exponer la norma. El IAASB examind la cuestion y
concluyo que no es un problema generalizado porque:

(@) ElI BFC-NIA para EMC-Auditorias de grupo proporcioné informaciéon adicional sobre los
cambios realizados hasta la fecha en la Autoridad (Parte A) con base en los comentarios
recibidos sobre el BFC-NIA para EMC vy las deliberaciones posteriores de la Junta sobre

2 NIA 700 (Revisada), Formacion de la opinion y emision del informe de auditoria sobre los estados financieros.
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cémo incluir las auditorias de grupo en el contexto de la Autoridad de manera mas amplia;

(b)  ElI BFC-NIA para EMC-Auditorias de grupo incluia enlaces a los documentos de la agenda
del IAASB en los que se discutian los cambios a la norma; y

(c) EI IAASB recibié comentarios enriquecedores sobre el BFC-NIA para EMC-Auditorias de
grupo, lo que demuestra que, en general, los encuestados pudieron proporcionar
informacion basada en la informacién aplicable disponible en ese momento.

131. Ademas de la cuestién destacada en el apartado 130, anterior, el IAASB también consideré los
principales cambios del BFC-NIA para EMC-Auditorias de grupo y sefal6 que:

(@) No hay cambios sustanciales en los conceptos clave del proyecto. Se han conservado todos
las partidas clave presentados en el BFC-NIA para EMC y el BFC-NIA para EMC-Auditorias
de grupo. Los cambios realizados en respuesta a los comentarios recibidos sobre la consulta
no han alterado las partidas clave de la norma propuesta ni han dado lugar a una desviacién
de los objetivos del proyecto.

(b)  No se han introducido nuevos conceptos clave que no hayan sido expuestos anteriormente.

(¢) Los cambios al texto posterior a la exposicion responden a los comentarios de quienes
respondieron al BFC-NIA para EMC y al BFC-NIA para EMC-Auditorias de grupo y no
cambian de manera fundamental ni sustancial las propuestas de los borradores en fase de
consulta.

132. Ademas, el IAASB considera que volver a consultar la NIA para EMC no generara nueva
informacion o inquietudes que no se hayan expresado por medio de las cartas de comentarios
sobre el BFC-NIA para EMC y el BFC-NIA para EMC-Auditorias de grupo o las actividades de
divulgacion y consulta posteriores. Teniendo en cuenta lo anterior, el IAASB votd por unanimidad
en contra de otro proceso de consulta de la NIA para EMC.

Seccion H — Modificaciones de concordancia

133. Con base en una revision de las Normas Internacionales del IAASB, el IAASB propuso
modificaciones de concordancia derivadas de la NIA para EMC que impactan:

. Prefacio;?2
. NIGC 1;
. NIGC 2;

o NIEA 3000 (Revisada);
. NIER 2400 (Revisada);?*
. Marco Internacional para Encargos de Aseguramiento; y

. NIPA 1000.25

2 prefacio de los Pronunciamientos Internacionales de Gestion de la Calidad, Auditoria, Revision, Otros Encargos de
Aseguramientos y Servicios Relacionados.
2 Norma Internacional de Encargos de Aseguramiento (NIEA) 3000, Encargos de aseguramiento distintos de la auditoria o de la
revisién de informacién financiera histérica.
2 Norma Internacional de Encargos de Revision (NIER) 2400 (Revisada), Encargos de revision de estados financieros historicos.
% Nota Internacional de Practicas de Auditoria (NIPA) 1000, Consideraciones especiales de la auditoria de instrumentos
financieros.
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Las principales modificaciones de concordancia incluyen:

(@) Modificaciones de concordancia a la NIGC 1 y NIGC 2. El material de aplicacion en la NIGC
1y NIGC 2 incluyen diversas referencias a los requerimientos en las NIA para orientacién al
realizar una auditoria de estados financieros. El IAASB opiné que tener unicamente
referencias a las NIA puede confundir a los auditores que realizan una auditoria utilizando la
NIA para EMC, ya que no existen referencias a la NIA para EMC. Por lo tanto, el IAASB
agreg6 un principio general que indica que la NIA para EMC también incluye requerimientos
relativos a la gestion de la calidad.

(b)  Modificaciones de concordancia a la NIER 2400 (Revisada). La NIER 2400 (Revisada),
apartado 86(g)(iii), requiere que los profesionales incluyan en su informe para un encargo de
revision las limitaciones de ese informe, incluido el hecho de que los procedimientos
realizados en una revision son sustancialmente menores que los realizados en una auditoria
realizada de conformidad con las NIA y, en consecuencia, el profesional no expresa una
opinién de auditoria sobre los estados financieros. Como la NIA para EMC sera una
alternativa a las NIA para realizar auditorias de estados financieros, el IAASB realiz
modificaciones de concordancia a este apartado y eliminé la referencia a las NIA y agregé
una referencia general a las normas de auditoria emitidas por el IAASB.

Seccion | - Fecha de entrada en vigor

135.

136.

137.

138.

139.

En el Memorandum Explicativo del BFC-NIA para EMC, el IAASB propuso que la fecha de vigencia
de la norma seria para los periodos de informacion financiera que comiencen al menos 18 meses
después de la aprobaciéon de una norma final, y se permitiria y alentaria su aplicacién anticipada.
El IAASB consider6é que esto seria adecuado reconociendo que la NIA para EMC es una nueva
norma y dada la necesidad de un debido proceso nacional y traduccién, segun corresponda.

En general, los encuestados apoyaron que la fecha de entrada en vigor y la adopcién anticipada de
la NIA para EMC sea para los periodos de informes financieros que comiencen al menos 18 meses
después de la aprobaciéon de una norma final. Hubo encuestados que tenian otras opiniones y
sefialaron que 18 meses es un plazo demasiado corto considerando el esfuerzo necesario para
implementarlo, especialmente porque la NIA para EMC es una nueva norma que afecta a toda la
auditoria. Por otro lado, hubo encuestados que apoyaron periodos mas cortos que 18 meses.
Observaron que el uso de la NIA para EMC sera voluntario y, por lo tanto, opinaron que la fecha de
vigencia es menos importante que con otras Normas Internacionales y deberia entrar en vigencia
lo antes posible.

El IAASB considerd que se necesita una fecha de vigencia para la NIA para EMC que se alinee
con la estructura de las NIA (es decir, las NIA tienen fechas de vigencia) y para facilitar que las
jurisdicciones planifiquen y faciliten la adopciéon e implementacidon de la norma. Ademas, en el
futuro, cuando se actualice la norma, una fecha de vigencia sefalara cuando la versién anterior de
la norma quede obsoleta.

Teniendo en cuenta que el IAASB aprobé la NIA para EMC en septiembre de 2023, el momento
esperado de la consideracion por parte del PIOB de la certificacion de conformidad con el Marco
de Interés Publico (diciembre de 2023) y los comentarios de los encuestados, el IAASB decidié que
la NIA para EMC entre en vigencia para las auditorias de los estados financieros de las EMC para
periodos que comiencen a partir del 15 de diciembre de 2025 (es decir, las auditorias del afio
calendario 2026). Se permite y alienta la adopcién anticipada.

En opinidn del IAASB, la fecha de entrada en vigor es de interés publico porque proporcionaria un

periodo de implementaciéon de aproximadamente 24 meses después de la aprobacién del PIOB.
35



BASES DE LAS CONCLUSIONES: NIA PARA EMC, INCLUIDAS LAS MODIFICACIONES DE CONCORDANCIA
CON OTRAS NORMAS INTERNACIONALES

Este periodo de implementacion:

(@) Proporciona a las partes interesadas suficiente tiempo de implementacion, incluido el tiempo
para la traduccion, los cambios en las metodologias y la capacitacion de la firma de
auditoria, y la planificacion y las comunicaciones por parte de otras partes interesadas (por
ejemplo, reguladores de la auditoria y NSS).

(b) Reflejar las opiniones de las partes interesadas tal como se analiza en el apartado 136.

Seccion J — Mantenimiento

Antecedentes y resumen de los comentarios recibidos en la fase de consulta

140.

141.

En el Memorandum Explicativo de la NIA para EMC, el IAASB propuso que se realicen revisiones
periddicas de la NIA para EMC cuando se emprendan proyectos para revisar las NIA. Como parte
de cada proyecto NIA, se pretendia que se considerara explicitamente qué cambios se realizarian
a la NIA para EMC y cuando.

También hubo opiniones encontradas respecto al mantenimiento de la Norma. Algunos
encuestados opinaron que el calendario de las revisiones de las NIA y de la NIA para EMC deberia
estar alineado. Otros encuestados opinaron que proporcionar una plataforma estable es importante
para las partes interesadas dados los esfuerzos necesarios para actualizar las metodologias y
educar a los auditores y, por lo tanto, sugirieron revisar periédicamente la NIA para EMC. También
hubo encuestados que opinaron que el IAASB solo deberia revisar la NIA para EMC cuando las
partes interesadas planteen cuestiones urgentes relacionadas con las EMC.

Decisiones del IAASB

142.

143.

Después de considerar una propuesta de proyecto para un periodo inicial de estabilidad de cinco
afnos una vez que la NIA para EMC entre en vigencia (15 de diciembre de 2025), el IAASB acord6
que un periodo mas corto seria mas adecuado en términos de equilibrar diferentes demandas y
expectativas. El IAASB decidio tener un periodo inicial de estabilidad de al menos tres afios una
vez que la norma entre en vigencia (es decir, la primera revisiéon de la NIA para EMC no entraria en
vigencia antes del 15 de diciembre de 2028). El IAASB estuvo de acuerdo con que es importante
brindar a las partes interesadas un periodo inicial de estabilidad, ya que eso les dara tiempo para
adoptar e implementar la norma antes de introducir revisiones a la misma.

El IAASB considerara la mejor manera de mantener la NIA para EMC después del periodo inicial.
Una consideracion fundamental a la hora de decidir el camino a seguir es que la NIA para EMC
debe mantenerse actualizada y, en la mayor medida posible, ser consistente con las NIA.
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